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EPISTOLA    EDITORIS 

C.   FERDINANDUS   RANKE   AB.    ZIEMANIVO   S. 


f{<i&iii  tradidisti  mihi  de  Demosthenis  orationibns  Olynthiacis  commentationem :  eam  equi* 
dem  non  scholae  nostrae  annalibns  praemittendam  soliim,  sed  in  vulg^  etiam  edendam 
curaTL  Praeterquam  enim  quod,  ne  scholastica  snpellex  sumptu  nimio  exhaoriretur,  coge- 
bar  C.  Bassi  bibiiopolae  honestissimi  liberalitate  uti,  libelli  tui  editionem  iis  non  iniucun- 
dam  fore  sperabam,  qui  litterarum  graecarum  cognitione  florerent:  quoniam  et  argumen- 
tum  elegisti  disputationis,  hac  aetate  a  permultis  agitatum  hominibus,  neque  tamen  ita  ut 
nihil  addi  posset  pertractatum ;  et  munus  susceptum  ita  administrasti,  ut  mihi  quidem  illo- 
rum  adeo,  qui  aliam  publice  proposuere  sententiam,  animus  tifoi  conciiiari  posse  Tideatnr. 
Adimere  autem  mihi  onmem  illud  facile  poterat  dubitationem,  quod  hanc  ego  occasionem 
nactus  desiderio  meo  satisfacere  teque  quem  scis  quo  amore  amplectar,  publice  alloqui 
possem*  lam  igitur  lieeat  mihi,  animi  Toluntati  obseqm  tibique  doctrinae  et  eraditionis 
specimni  primum  diTuIganti  me  adinngere  conutem.  Dbputabo  autem  de  caussa  ab  argu- 
mento  tuo  haud  longe  aliena,  quae  praefationis  loco  esse  possit. 

Etenim  quoniam  omnes,  qui  ad  quaestionem  de  Oljnthiacarum  orationum  ordine 
accessemnt,  te  non  excepto,  ad  epistolam  proTocamnt,  quae  ad  Ammaeum  est  a  Dionysio 
scripta  Halicamassensi,  et  a  nostratibus  prior  appellari  solet:  non  ingratum  tibi  fore  spero, 
si  acumini  tuo  iudicanda  proposuerim,  de  ea  quae  censeam.  Ac  primum  quidem  id  osten- 
dere  studebo,  prius  eam  a  Dionjsio  esse  compositam,  quam  quae  praeterea  ilie  de  De- 
mosthene  nobis  scripta  reliquerit. 

Scripta  Dionjsii  minora  in  libris  Tulgaribus  eo  nosti  circumferri  ordine,  qui  natus 
est  forte,  non  consulto  factus  *).  Quapropter  laudandi  sunt  Hudsoni,  et  ante  omnes  A.  G. 
Beckeri  ')  conatus,  quibus  singula  quaeque  accurate  perpendentibus  quae  sit  Tera  libello- 
rum  series ,  facile  intellectnm  est.  Habemus  enim  certam  Viam  ac  rationem ,  qua  falsas 
opiniones  erroresque  a  nobis  depellere  possimus,  si  quae  ille  de  Thucjdide  exhibuit  per- 
sequimur  hbqne  postea  reliijuos  tibellos  eosque  suis  locis  insertos  addimus.  ^  Quae  enim  ad 
hanc  caussam  explanandam  defendendamque  scripsit,  ea  facile  snnt  in  hunc  redacti  ordi- 
nem,  ut  tibelU  1)  de  imitatione,  2)  de  priscis  s.  Atticis  oratoribus,  3)  epistola  ad  Tube- 
ronem,  4)  epistola  ad  Ammaeum,  quae  Tulgo  posterior  nuncnpatur,  sese  excipiant.  Neque 
sane  caussa  ridetur  esse,  cur  minus  Terum  hunc  ordinem  putemus.     Omisi  autem  epistolam 

*)  A.  O.  Beeker  in  libro  „Diony»ib$  von  Halie.  uber  die  RednergewaU  dea  Demoslhenea^''  praef.  p.  XLTII. 
2)  1.  1.  p.  XLV. 
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ad  Pompeium  missam,  cui  illi  tertiam  assignaTcre  locHm:  quia  controyersia  esse  potest, 
utrum  haec  post  epistolas  ad  Tuberonem  et  Ammaeum,  an  prius  sit  edita.  Transire  igi- 
tur  ad  libellos  Demosthenicos  possumus;  quorum  qui  principem  obtinet  locum,  de  admi- 
randa  vi  Demosthenis  in  dicendo  Yulgo  inscriptus,  quoniam,  ut  iam  dudum  cognove- 
runt  ^),  pars  est  libri  de  Atticis  oratoribus  editi,  potest  ab  hac  quaestlone  segregan.  Be* 
stat  igitur  epistola  ad  Anmiaeum,  Tulgo  prior  dicta.  Atque  hoc  loco  est,  ubi  a  Beckeri, 
Wn  Tenerandi,  quem  summa  pietate  prosequor,  sententia  recedendum  putem.  Una  caussa 
allata  ad  rem  conficiendam  sufficiet.  In  hac  euim  epistola  confitetur  scriptor,  se  nolle 
mmc  de  fontibus  eloquentiae  Demosthenicae  disputare,  quia  res  magna  grayisque  sit  et  de 
ea  quid  sentiat,  alio  libello  proferre  constituerit  *).  lam  qnomam,  de  Atticis  ubi 
commentatur  oratoribus,  iilud  argumentum  non  tangit  paucis,  sed  multig  Terbis  tractat: 
hanc  epistolam  ante  iilum  iibrum  editam  esse,  quoyis  pignore  contenderim.  Nam  quan^ 
quam  non  est  de  re  commemorata  peculiaris  libellus  dicendus:  tamen  postquam  id  opus 
ediderat,  non  tam  debebat  ad  librum  postero  tempore  scribendum  proTOcare,  quam 
lectorem  ad  scriptam  commentationem  remittere.  Sed  superest,  ut  tertium  librum,  a  lao- 
datis  diTersum  de  Demosthene  a  Dionysio  scriptum  esse  ostendam,  eumque  ipsum  post 
epistolam  Anunaei  editum  demonstrem.  \eque  id  difficile  Tidetur  esse.  In  Dinarcho 
enim,  qui  absoiuto  libro  de  Atticis  oratoribus  scriptus  est  ^),  duobus  locis  ad  commen- 
tationem  de  Demosthene  provocat  eaque  excitat,  quae  ad  argumentum  de  singularum  ora- 
tionum  aetate  spuriisque  et  genuinis  libellis  pertineant  ').  lam  sumendum  esse  credit  Be- 
ckerus,  in  posteriore  parte  libri  de  Atticis  scriptoribus ,  qui  nobis  amissus  est,  quaestiones 
illas  fiiisse  exhibitas  ^).  Kgo  aliter  sentio.  Primum  enim  hoc  si  Terum  esset,  Dionysins 
non  ad  libriim  de    Demosthene   scriptum ,  *  sed    nominatim   de   Atticiti   oratoribus   proTOcas- 


')  Hudson.  aji.  Schaef.   Dionys.  de  compos.  ^erbb.  praef.  p.  XXIII,  BecTcer.  p.  XLVI. 

*)  rfr.  p.  123  ed.  Reisk.  „ovx  iat  hv/iog  loyos  ovzog  —  ov^  ^x  t«uv  'AffiaTOtilovg  Tsxvciv  Ttiv  voTtQov 
i^tvex^^tacov  ol  /dr}tioa%ivovs  koyoi  avvF.Tdx9T)aav ,  uU,cc  xad"'  hTiffug  tiaaytaydg  rivag-  vxeff  uv  iv  iSla  Si^- 
i.oiaa)  yQucpfi  tu  8  ok  ov  vt  d  (lOi-    noXvg  yuQ  o  ntgl  avTcSv  ioyos,    ov    ov  KaXwg   '^Z**    ^TSQas  y(fa<p^g  jtot^aai 


nuQtffyov.''* 


*)  cfr.  p.  629  „ntQl  ^tivuQXOV  tov  ^^TOQog  ovStv  tigTjTioJg  iv  Torg  ns(fl  xoiv  dQxccitov  y^aqpf tfftv ,  Sia  t6 
fiTjTS  tVQtTTjv  iSiov  ytyovivui  xciQccyiT^Qog  tov  uvdQa,  £antQ  tov  Avaiav  xal  tov  IaoxQdTj]v,  xai  tov  'laaiov  /uijtc 
TftJv  svQrjfjLfvoiv  tTtQOig  TtiEtn)Tr}v,  diantQ  t6v  .drjfioad^evTjv  xal  rov  Aiaxivrjv  %al.'TitfQtiST]v  rjfislg  xQlvofiSv**  et 
Becker.  1.  1.  p.  \LVI.  Verba  autem  Dionytiii  ideo  exvcripoi,  ut  «imul  intcliigereot  Lectorec,  librum  de  Atticis 
oratoribus  a  DionyNio  vere  absolutnm  esse,  non  ut  Beckerus  opinatur  mancum  et  imperfectum  maoaisse.  Li- 
bellos  D!ony8ii  de  Hyperide  et  Arscfaine  non  superesse  nec  ex  fragmentis  nosci  m)bis;  id  quidem  non  ostendit, 
eos  nanquam  editos  esse.     cfr.  Becker.  1.  I.  p.  WVllI. 

')  cfr.  p.  656  „6  uiv  yuQ  ^r^fioad tvovg  niQl  toiJ  ovofiuTog  loyog,  iv  a  tovtoov  fitfivrjTai,  naTU  GsaaaXov  fj 
'AnoXXoScoQOv  uqxovtu  TtTtXtaTui,  oag  iv  Toig  ntQl  .Jt]  fioad^i  vov  g  StSTjXcixufitv.^'  p.  666  ,,noXXolg  iTSeiv 
vOTtQOv  riyoaviarca  tov  dydiva  6  xuTi^yOQOg ,  uXXu  Svo,  r/  TQiaiv,  cog  uiiQi^iaTSQOv  ntQ\  uvTmv  iv  xfj  drjfioa^e- 
vovg  yQutffi  StSr^Xcoxutitv.^' 

O  Becker.  i.  1.  p    XXIX.  XXXlL 


set:  id  quodin  epistola  ad  Foixipeiimi  fecit,  in  qoa  partem  nobis  reliquam  designat,  quae 
est  de  ]>toiostliene  ')»  Deinde  vero,  id  quod  maioris  est  momenti,  quae  in  libro  de  Atti- 
cis  8.  priscis  scriptoribus  erant  exposita,  ea  longe  alib  sunt  consilio  edita,  quam  ut  potuis> 
set  auctor  qoaestionem  de  orationum  sing^ularum  aetatibus  et  Tcris  suppositiciisque  libris 
totam  ia  eo  absolvere.  Eum  enim  librum  ideo  scripserat,  ut  inter  aequales  artem  orato> 
riam  promoveret  '):  id  quod  qoaestionibus  de  orationum  temporibus  propositis  deque  sin* 
gularimi  auctoribus  non  potuit.  At  ncmne,  ais,  in  Lysiae  yita  habet,  quae  ad  illud  argu- 
meutum  pertineant?  Habet  profecto  '°):  sed  ita,  ut  quam  maximum  nostrae  sententiae 
afferat  fulcimentam.  Fosteaquam  enim  de  paucb  Ljsiae  orationibus,  quas  non  esse  ab 
illo  profectas  censebat,  locutus  fuerat,  his  de  rebus  alio  loco  latius  sese  expositurum  poUi- 
cetur,  celeriterque  eo  se  recipit,  unde  digressus  fiierat  ^^).  Eandemque  tenuit  de  De- 
mosthene^rationem.  Sese  habere,  quae  proferre  possit,  patefacit  ^^^:  sed  aliud  in  tempus 
totam  quaestionem  refert.  Quamobrem  nisi  egregie  fallor,  iiber  in  Dinarcho  citatus  non  est 
is,  quem  de  Ai^cia  oratcmbus  edidit.  Accedit  aut^n  alia  canssa  eaque  non  minus  gravis. 
Nam  in  ipskis  hbelli  de  Atiicis  8.  priscis  oratoribus  quae  superest  particula,  ad  ea  legentem 
mittit.  tpiae  dd  genuinis  libris  spuriisque  ad  Demosthenem  relatis  disputet  alibi;  et  ut  mihi 
quidem  Tid«tiir,  apertbsime  designat,  alio  prorsus  libro  de  hac  sese  caussa  exposuisse  ^'), 
hoc  autem  ipso  iilud  ai^^umentum  nec  absolvisse  nec  potuisse  absolvere.  Quae  si  vere  sunt 
disputata,  ^innd  perspicuum  est,  quo  sit  tempore  fiber  a  Dionjsio  scriptus;  est  enim  inter 

'  >  *^)  Ep.  ad  Pompej.  de  Platone  p.  758  R.  In  primis  obserrandiun  est,  his  usnm  esse  Dionjsinm  Terbi« 
„iv  T{f  9Sifl  Jrinoa^ivovg  y^aqp^"  e  qHibns  solic  effici  videtnr,  peculiarem  hnnc  fuisse  libellum,  ab  Attici* 
oratoribus  diversum.     Cetemm  eadem  ratione  loquitur  in  epistola  ad  Amm.  altera  p.  788. 

')  Praef.  ad  Amm.  p.  450  R.  „^g  mv  &"  &v  iri  fiei^co  la^oi  xa.  xQtiTTOva  taxvv,  ravra  ntiQdaofiat  Xiytiv, 
vno&saiv  tov  loyov  xoivijv  *td  tpildiv&Qcajiov  xal  nltlara  SvvafiivTjv  cacptXrjaai  Xa§cctv'  iavi  ^  i]Sr],  rivtg  tlalv  a|to- 
/loyoJrofTOt  tcjv  apj|;aiC()i/  ^rjzoQoov  xt  xal  ovyyQUffioiv  xul  rivsg  avrcov  iyivovvo  nQoaiQiasig  tov  Tf  ^iov  xal  rov 
koyov ,  xal  rl  nuQ^  hxaarov  8h  Xafipaveiv,  rj  qivJiuTTea&ai'  xai  &£C0Qi^fiaTa  xal  dvayxala  rols  dxovovai  rfjv  noUTt- 
xTjv  qnlaaotpiav  Jtal'*  eett. 

»o)  oap.  Xn  p.  477  —  481. 

*')  p.  481.  „alX'  vicIq  /ilv  tovtcdv  iTiQoa&i  SvXa>9"i^atTai  Sia  jtJiEi6va)v.  'Aviriov  81,  o&sv  i^i^rjfifv 
tig  TavTa."  p.  485  ,,ovx  lj;£o  xaiQov  iv  tc5  nuQovrt  Xoyof  I8iav  8i  nfQl  tov  ^jjTopog  nQayuaxtiav  avvzazxoutvog, 
iv  7)  zd  T£  aXXa  8T]Xa)9^aBTal  (loi,  xai  Tiveg  siaiv  uvxov  Xdyot  yvijaiot,  xijv  dxQi^tiav  iv  ixiivoig  xal  TctQi  xovSe 
unoSovvcu  netQuaofiui  rov  Xoyov.  Nvvi  Si  ntQi  zcov  i^rjg  SiaXi^ofiat,  Tig  6  ycQayfiaxixog  iazt  Avaiov  j^a^axTijp.'* 
Nec  negligendum  est,  ea  omnia  Dionjs.  in  priore  parte  tetigisse  commentationis ,  iion  in  posteriore,  qua  ad  re- 
mm  tractationem  tranait.  Seqnitor  enim  inde,  nt  idem  eum  in  Demosthene  factiirum  fuisse  snraendnm  videa- 
tnr.  De  temporibut  autem  «in^nlamm  orationnm  in  Lytia  non  egit,  nec  in  Isneo  nec  in  Icocrate.  Nihii  sibi 
propomiit,  nisi  omtionum  %aQccxTiiQas  describere,  qnidqne  «it  in  iis  maxime  imitatione  dignum  indicare. 

^2)  de  adm.  tI  Demosth.  p.  1095  „ndvTag  yccQ  ^caye  Toitg  dvacpiQOfiivovg  tlg  uvtov  dXloxQiovg  eivat  nsi- 
d'0fiMi  —  —  Tue  Sh  xsQi  Tovzatv  anoSsiie tg  ovx  ovTog  6  xatQog  Xiyeiv^''  p.  1126  ,.sl  fiivxoi  eviot 
ipevSeniyQacpol  elai  Xoyoi  drjSsig  —  iv  kTSQa  S rjXovvTai  /lot  nQayfiuTeiu  rij  ntQt  Jr]fioa&ivr].''^ 

^^)  p.  1126,  not.  12  citato,  ubi  cum  editoribns  Berkeroque  dedi  e  codice  Bodleiiino  Trj  neQi  drjfioa^ivr]. 
Ita  antem  noa  esaet  locutns  ai  alteram  Tolnisset  significare  huins  ipsins  coinmentationis  particulam.  Est  aliud 
opus,  quod  de  Demosthene  ut  de  Lysia,  scripturns  erat,  haud  incerte  ab  eo  sig^ificatum. 
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librum  de  Atticis  scriptoribus  et  de  Dinarcho  collocandus.  Id  qaod  msi  fallor,  accura- 
tius  potest  indicari.  Nam  quum  epistolam  ad  Tuberonem  scriberet,  de  Demosthene  sese 
paratum  fuisse  aliquid  componere  eamque  scriptionem,  ut  amico  satisfaceret ,  de  manibus 
deposuisse  confitetur  ^*).  lam  vero  diximus  facile  ostendi  posse,  epistolam  ad  Tuberonem 
iam  absolata  commentatione  de  antiquis  oratoribas  scriptam  esse;  qoia  ipse  scriptor  diser- 
tis  id  verbis  pronuntiayit  '^).  Sequitur  Ig^tur,  ut  promissus  libeUus  ab  eo  diyersas  fiierit. 
Nec  dubitabit  quisquam,  quin  eundem,  de  quo  nunc  loquimur  libellam  significarit.  Qaare 
libram  de  Demosthene  inter  epistolam  ad  Tuberonem  et  inter  Dinarchum  recte  collocabi- 
mus,  et  hunc  Terum  esse  libellorum  Dionjsii  criticoraro,  de  quibas  locuti  sumus,  ordinem 
videmus  1)  de  imitatione,  2)  de  priscis  oratoribus,  3)  epistola  ad  Taberonem,  4)  de  De- 
mosthene,  5)  de  Dinarcho.  Incertius  autem  licet  sit,  epistolae  ad  Pompeium,  et  Ammaeam 
qao  referendae  sint,  id  tamen  cognovimus,  priorem  epistolam  ad  Ammaeam  ante  Ubram 
de  priscis  oratoribus,  epistolam  ad  Pompeium  post  eandem  et  epistolam  ad  Ammaeum 
posteriorem   post  epistolam    ad  Tuberonem   a  Dionysio  editas  esse  '^). 

His  ita  expositis  ad  priorem  epistolam  ad  Ammaeom  missam  ande  hoc  digressus 
sum,  revertor,  et  posteaquam  qaod  volui,  qaem  inter  Demosthenicos  libeUos  DionjBii  locom 
occupet,  demonstravi;  quae  sit  ei  fides  et  aactoritas  habenda,  enarrare  stadebo.  Fortassb 
autem  priora  iUa  ad  hanc  qaoque  qaaestionem  non  nihU  valent  Primam  enim  vix  negabitar 
a  quoqaam,  aUter  pauUo  de  UbeUo  censendum  fuisse,  si  postquam  Dion^^sius  de  Demosthene 
scripserat,  fuisset  composita,  qaam  ubi  ostensum  est,  omnibus  eam  praecessisse  scriptamque 
eo  esse  tempore,  quo  nondum  singula  qnaeque  scriptor  perquisiverat  ea  diUgentia,  qaam  ad- 
nibere  solent,  qui  de  argumento  aUquo  scribere  conantur.  lam  enim  non  miraremur,  si  qaae 
in  hac  epistola  sumuntur,  ea  ab  eodem  scriptore  post  secondas  curas  refeUerentur  ipso ;  nec 
id  crimini  verteremus  nostro  scriptori.  Quare  si,  quod  tu  colUgi  ex  Ubris  superstitibas  non 
posse  ostendisti  '^),  hic  veras  esse  crederet  Demosthenis  orationes,  quas  aUbi  damnaret, 
non  posset  propterea  ipse  damnari  aut  negUgentiae  argui   ").     Deinde  apparet,  hanc  epi- 


»♦)  ep.  ad  Tuber.  p.  813  ,^ttvafiaX6fUvos  rrjv  n$(fl  ^rjftoa&ivove  nQccyftaTeiixv ,  ^v  tlxov  iv  xtQoiVf  vntczo- 
ftrfv  TE  noiriaeiVf  wq  nQOjjQOV'  xal  Tsliaae  ttiv  vnoaxtaiv  anoSiSoofii." 

^  *)  in  ep.  ad  Ammaeam  poateriore  p.  T88  «eq.  ^nQOTtQOv  fiiv  iv  toZ^  *tQl  rtuv  oQxaiatv  ^rjr^Qatv  nQog  t6 
abv  ovofut  awrax&tlatv  vnofivrifiUTUSfioie ,  oXiyote  Si  nQ^ad^tv  XQOVOie,  iv  r^  ntQl  ccvrov  tov  ^ovKvtiSov  naru- 
ayitvua&tiaji  yQutpfi  nQoanncltv  tov  Atkiov  Tov^iQcava^*^  qaae  verba  quomodo  intelligenda  sint,  doonit  ad  illom  lo- 
ram  Kraegera*  V.  Cl.  p.  450. 

I')  Hanc  epittolam  aatem  quoniam  ait  teae  haad  ita  malto  ante  contcripaiMe  ad  Taberonem,  «ampserim 
editam  eate  ante  librnm  de  Demotthene  compo«itam. 

")  p.  4.  not.  5. 

1*)  id  quod  fecerunt  Ruedigerut  de  can.  Phil.  p.  9  aeqq.  Becker.  Demoat.  Philipp.  Red.  p.  108  Dionyi. 
Rednergev.  d.  Dem.  p.  XXIV  annot.  88.  et  post  eo«  Westermannni  V.  Cl.  de  Olynth.  oratt  ordine,  p.  73. 
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stolam,  nob»  quidein  maxinu  aestimandam  ^'),  quia  reliqua  scripta,  quantum  ad  Demost- 
henem  pertinent,  sdnt  magna  parte  amissa;  apud  veteres  autem  non  potuisse  tanti  haberi. 
Quoniam  enim  de  Demosthene  alibi  idque  accuratius  erat  locutus:  prior  iila  commentatiun- 
cul»^negligi  poterat  ab  eo,  qui  de  Demosthenis  orationibus  agebat,  qua  nihil  nisi  Aristo- 
teiis  disciplinam  a  Demosthene  prohibere  conatus  fuerat.  Atque  opinor  equidem,  ubi  Dio- 
nysii  sententia  impugnatur,  in  nostro  quoque  libro  conspicua,  non  hunc,  sed  alium  signi- 
ficari'  solere.  Ita  Demosthenis  orationem  primam  in  Philippum  habitam  in  hac  epistola  in 
duas  separavit  **).  Ulpianus  autem  ubi  hoc  refutare  studet,  aperte  ad  aliura  provocavit 
librum  "^).  Haec  nisi  fallor  caussa  esse  potuit,  quod  quae  hac  in  epistola  commemoran- 
tur,  si  Demosthenem  spectant,  alibi  nusquam  citantur.  Nascitur  autem  simul  coniectura, 
hanc  rem  alibi  non  esse  propositam  a  Dionysio;  non  argumentis  probatam:  non  contra 
aliorum  iudicia  defensam. 

At  si  iam  de  fide  huius  epistolae  quaerimus,  negligere  non  debemus,  quod  quae 
de  Demosthenis  Tita  a  Dionjsio  referuntur,  non  huius  studiis  aut  diligentiae,  sed  historico- 
rum  Tetenim  libris  accepta  debentur.  Nam  Dionysius  aperte  profitetur,  sese  ad  caussam 
suam  defendendam,  es.  iis  historicis,  qui  illustrium  Tirorum  vitas  memoriae  prodiderint, 
quae  ad  rem  neGegsaiia  i^t,  Telle  colligere  '').  Neque  id  sine  ratione  iusta  fecisse  pa- 
tandns  est,  quia  si  qvae  alii  ialn  indagaTerant ,  iis  uti  poterat,  totam  argumentationem  eo 
certiorem  fieri  sciefoat.  Quae  qui  reputaTit,  non  potest  propter  annum  natalem  male  iu- 
dicatum  nec  ob  simites  calissas  hunc  reprehendere  Telle.  Si  erratum  cognoscimus,  id  ad 
eius  fcmtes  referendom,  quorum  non  paucos  de  Demosthene  extitisse,  ipsi  credimus  '^). 
Non  affirmo  tamen,  singula  quaeqne  ad  Teteres  illos  scriptores  esse  referendos :  quia  fieri 
poterat ,  ut  aut  errore  ductus  attt  suum  arbitrium  secutus  tacito  alia  commisceret ;  quam- 
quam  quae  sint  illa  ab  ipso  addita  dicere  certo  Tix  aliquis  nostratium  poterit  Constat 
igitur,  non  ita  posse  contra  illnm  tibrum  disputari,  ut  aliquis  Dionysium  negligentem  fuisse 
hominem  demonstret.  Quare  iam  dudum  mirabar  Tehementer,  cur  qui  de  Olynthiacarum 
orationum  ordine  disputarent  omnes  unum  ad  Dionysium,  tamquam  aut  ad  auctorem  suae 
sententiae  locupletem  aut  ad  adTersarium  summa  et  doctrinae  copia  et  vi  ingenii  impu- 
gnandiim  superandomque  proTocarent.    Dlud  enim  primum  perspicuum  mihi  esse  videbatur, 

I')  cfr.  Wdtk.  in  diss.  de  Hyperb.  P.  I,  p.  40,  cni  «ubscribit  Weitermannas  mcus  pag.  7. 

ao)  p.  TSr. 

*^)  p.  268  ed.  Wblf.  ^ivTtv&iv  tpr^ai  ^iovvetoe  6  'JXixaifvaaasvs  ireQOV  Xoyov  tlvai  aQxt^v ,  nfooifiiov  Si 
tpijatv,  ovn  Ix^i,  kneiiri  itvxiffohyfla  iaxlv,  iv  ats  mg  inl  rb  nkslarov  ov*  iart  nqooifiia-   ov  liysi  Ss  alTi9ij"  cctt. 

^^)  p,  723  ceq.  „aya)rxij  d*  faatg  nQtorov,  oaa  naqiXapov  ix  zmv  uoivmv  laxoQimVf  ae  xariXtnov  rjnlv  ol  xove 
§lovg  xmv  ttvSffmv  awxa^afuvoi  nQoeinBiv*^*  et  p.  727  „<6e  Ix  xb  xdiv  laxoQovfiivoav  nsQi  xov  ovSqos  a7codct|o)"  et 
p.  79B  ,,TavTa  fthf  o^v  iaxiv,  &  naQttSsSeixaatv  ijfiiv  ol  xov  §iov  xov  avSffos  avayQarljavrts"  de  Aristotele. 

33)  de  adm.  yi  dicendi  DeoiMth.  p.  1118  „xa/TO(  tpvaBi  ngbs  xavxa  ov  naw  bvxvxsI  jpTjoa/tEvos ,  ms  drjfiij- 
x^ios  6  ^alijQsvs  'pij^t,  %€cl  ol  alXot  navxes  ol  xov  piov  avTOv  ovyy^ai^avTEs.'' 
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facilins  multo  eam  quaestionem  et  melius  soivi  pirtuisse,  si  qnae  temponuir  si^^ha  in^ipsu 
sese  produnt  orationibus  quaerere  solum,  nec  aliorum  de  ea  re  testimoiiia  qnamTis  arden-p 
tissimo  stndio  comportare  Toluissent:  qnae  ut  sunt  sua  natara  lu^brica,  ita  hac  quoqiie  in 
quaestione  effecerunt,  ut  a  veritate  multi  aliqnantam  declinarent.  Itaqae  eur  nnrsiiiitir,  quod 
qui  postea  de  Demosthenicarum  orationum  temporibin  disputaruiii,  nec  refotare  nec  adeo 
commemorare  dissentientem  Dionysium  voluerint?  Ex  loco  enim  abs  te  quoque  allato 
Ulpianeo,  quaestiones  esse  de  Tero  Oljnthiacarum  oratioinim  ordine  a  posteriorybiis  insti- 
tutas  intelligimus :  non  discimus  Dionysium  quoque  smnii  aliquock  iudicium  pronimtiasse. 
Aliter  antem  alibi  egerunt.  Quum  enim  Dionjsius  primam  quae  Tulgo  fertur  orationem 
Philippicam  in  duas  diTisisset:  est  propterea  ab  Ulpiano  verbis  dis^lis  refutatus. 

Sed  nec  ii,  me  iudice,  recte  disputarunt,  qui  contra  Dionysium  omnium  criticoram 
scholiastarumque  turbam  librorunique  manuscriptorum  auctoritatem  protnlerunt.  XJt  enim 
de  libris  manuscriptis  primum  dicam,  nunc  VoemeHi  diligentia  adiuti,  negare  possumus, 
omnes  eandem  sequi  rationem.  Sed  ut  sequerentur  euadem  omnes  ^mlinem,  mmiquid 
inde  magni  proficeremus  .'^  quantum  intelligo  nihil.  Quicunque  eniin  norit  libros  manu- 
scriptos,  is  compertum  habet,  eos  tempora  saepe  non  esse  secatos.  Quid  enim?  nonne 
tres  illi  Oiynthiacas  orationes  primo  primamque  Philippickm ,  q«ae  ilU»  praemtttends  erat, 
secundo  loco  posuerunt  ?  Libros  autem  manuscriptos  plerique  critiaiirum ,  Bc|ioliastannii  et 
lexicographorum  ita  sunt  secuti,  ut  adeo  primam  Olynthiacam  primaak  Philqppicam  male 
nominarent,  suntque  idcirco  e\  testium  numero  excipiendi.  Proinde  ^^itnr  in  hac  caussa 
Harpocratio,  Hermogenes  cum  Syriano,  Sopatro,  Marcellino,  Porphyrio, 'et  Epiphanio, 
Apsines  aliique  non  nominabuntur.  Libanius  autem  Ulpianusqae,  soli  testes  producendi, 
pro  ea  pugnant  ratione,  quae  tibi  multisque  aliis  et  mihi  ipsi  vera  Tidetur  esse  ratio.  At- 
que  recte  illi  nihil  nisi  ipsas  orationes  Demosthenicas  rerumque  in  sUigvIis  dictanun  indo- 
lem  consuluerunt :  quod   nostrates  ipsum  quoque  facere  debebaht.  ' 

Mihi  igitur  Dionjsius  si  erravit,  a  veteribus  videtur  in  errorem  esse  indactas,  non 
aliter  atque  in  anno  natali  Demosthenis  significando.  Utmraque  autem  errorem  postea 
nescio  quis  correxit ;  correctum  hunc  ex  Plutarcho  s.  Pseudoplutarcho,  ut  quibuBdam  visum ; 
illum  ex  Libanio  noTimus.  Tales  autem  errores  facile  admissos,  facitius  etiam  condona- 
bunt  omnes  harum  rerum  periti  iudices.  -.        .^.*    . 

Haec  sunt,  vir  amicissime,  quae  praefanda  habebam.  Sunt  illa,  ut  perspicio  ipse  et 
fateor,  non  magni  momenti.  Mihi  autem  nunc  suflficiebat,  meam  erga  te  amicitiam  esse 
professum.     Vale  et  quod  facis  me  amare  perge. 

Scribebam  pridie  Calendas  Xovembr.  a.   1832. 
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I. 

iHagna  qaaedam  nnper  inter  nonnnllos  criticos  controversia  fuit,  nnm  Olynthiacae  orationes  a  Demo- 
sthene  eo  qno  exhiberentur  ordine  habitae  essent,  an  ita  ut  qnae  vulgo  prima  esset  tertium,  tertia 
secundum,  primum  denique  secunda  locnm  teneret.  Priorem  solum  rationem  praeter  unum  omnes,  qui 
qnidem  eius  rei  meminerint,  et  rhetores  prodiderunt  et  grammatici  Graeci,  referuntque  ne  nno  qui- 
dem  Augustano  ut  credebatur  excepto  iibri  Mss.  omnes;  alterius  Dionysius  Halicamasseus,  magnum 
Ucet  nomen  et  famosum,  unns  sponsor  producitnr.  Atque  is  ita  de  hac  re  explicavit,  ut,  num  ea 
sententia  ex  ordine  orationnm  in  iibris  scriptis  tnm  obserrato  manarit,  an  vel  communis  illo  tempore 
grammaticorum  omnium  vel  nonnuliomm  separata  fuerit,  an  ab  ipso  vel  rerum  gestarum  monumenta 
vel  orationnm  ipsarum  naturam  intnente  et  indolem  profecta  sit,  an  denique  vel  huius  Dionjsii  vei 
librarii  cuiasdam  indiligentiae  et^errori  accepta  referri  debeat,  dubium  atque  incertum  esse  videatur. 
Tota  enim  hoc  dicto  canssa  constituitur  (Epist  Ad  Ammaeom  1.  c.  IV.  p.  726.  Rslc): 

'Enl  Si  KaXXifuixov  xov  tqItov  (utoc  OiaeuXov  Sid^arvog  tqbis  Sii&STO  SrjfiijyoQixovg  naQcmcdeov  'AdTj- 
valovg  §oi^&Biuv  'Oi.vv9loig  ajtoareiXai  Tolg  xoi,s(iovfiivoig  vnb  ^iXinnov,  nffmxov  /tiv  ov  ioTiv  oqxV' 
'EmI  jcoUmv  nlv  m  a.  'Ad:  donel  futi.  SsvTtQov  Si.  Ovzl  TavTa  naflaTaTcU  fioi  yiyvmamiv  to  &.  'A&. 
tqItov  8i.  'AvtI  MoXXmv  av  <o  a.  'A&.  XQijnaTmv. 
Olynthiacas  enim  orationes  ipsas  hoc  nomine  usus  Dionysius  niisquam  omnino  excitavit,  sed  nbiconqne 
ex  iis  quid  protulit,  in  Pliiiippicis  id  inveniri  perhibnit  (velat  De  Admir.   Vi  Dem.  p.  1015,  1069). 

Hanc  autem  Dionysii  sententiam  reliqui  praeter  unnm  omnes  critici  inter  eosque  trinmTiri  ilU 
oratoribus  expianandis  longe  darissimi,  Libanius,  Harpocratio,  Hermogenes,  et  schoiiastarum  qnod 
hunc  prosequitur  longum  agmen,  Syrianus,  Sopater,  Marceliinns,  Porphyrius,  Epiphanius,  Gregoriua 
Corinthioa,  neqne  commemoratione,  nec  reprobatione  dignam  habuere.  Quid  enim  ilii  in  ea  re,  cnins 
veritatem  omnia  orationum  exempiaria  ceteraque  monumenta  testari  viderent,  anins  cniasdam  hominia 
neqne  ita  antiqni  illius  neque  adversum  Alexandrina  certe  Inmina  valde  clari  rationem  omnibos  contra- 
riam,  qnam  ipse  ne  ratione  ulla  quidem  tutatns  fuisset,  sedulo  animadverterent  et  castigarent?  Unnt 
ille  scholiorom  quibas  Ulpianda  nomen  est  vel  anctor  vel  compilator  Dionysii  in  sna  hac  argnmenta- 
tione  (Enarr.  II.  or.)  rationem  fortassis  habnit: 

'H  fthv  vno&eaig  rovSs  rov  Xoyov  xol  tq;  xstpuXattt  TettQcatXi^aut  r^  nQcirep ,  Sisvi^voxs  Sl  ytett  ixsivo 
fiovovf  OTi  iv  fikv  rm  n^oir^)  irjTstTut,  sl  29^  ^oifistv  Totg  'OX.,  iv  Si  rovroo  rb  fikv  fiori&siv  ijSt} 
SiSsfKTUi,  TTfV  S\  ^cifiijv  oxvovai  rov  MuKsSovog  xul  ttjv  lajpov.  —  dslxwttu  Ss  mv  SsvrsQog  ovrog 
6  Xoyog  ix  rmvSs  *  iv  yccQ  tcS  XQcoTqi  nsQl  rrjg  roiiv  ^smv  evvoUcg  unoSsl^ng  nuQuaxmv  ivTuv&a  ofto- 
XoyovfUvTjv  nttQiXufisv. 

de  qna  qnid  atataendnm  esset  disqnifiaTernnt  Bauehenst.  1.  mox  c.  X  sq.,  Becker  p.  118  sq.,  We- 
sterm.  p.  87. 
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Eadem  iudicii  sobrietate  ac  rhetores  illi  et  grammatici ,  in  qaormn  numemm  Apsineg  quoque 
et  Pliotins  referendi  sunt,  renatis  per  Italiam  aliasque  terras  litteramm  gtudiis  omnes  primo  et  edito- 
rea  utebantur  et  commentatores  Demosthenis.  In  nulio  enim  huius  oratoris  exemplari  ilio  tempore 
edito  Tulgatum  Oljnthiacarum  ordinem  reiictum  inreneris.  Et  in  Italia  quidem  ipsa,  quam  terram  ho- 
noris  caussa  primam  appeilo,  Aldum,  Manutium,  Felicianum  Grifolumque  Latinum  interpretem  osque 
ad  recentiora  tempora  plerique  omnes  secuti  sunt.  Nec  enim  ita  diu  est  (a.  MDCCCVII),  cnm  qui 
Itale  vertit  Demosthenem- non  prave  Melchior  Cesarotti  PataTinus  secnndam  orationem  primo  loco  po- 
suit  (Flor.^  Vol.  I  p.  315).  Idem  fere  qnod  in  Italia  evenit  in  patria  nostra.  Cum  enim  post  Her- 
▼agiam  editionem  Hieronymus  Wolfius,  Joachimus  Ctmerarins,  Jo.  Sturmius,  Phil.  Melantho  aliique  La- 
tini  interpretes  nsque  ad  singularem  iilum  Demosthenis  sospitatorem  Jac.  Reiskium  Dionysii  auctoritatem 
sprevissent,  nostro  demum  tempore  Aug.  Rndigemm,  Imm.  Belckernm,  qui  in  omnium  orationum  edi- 
tione  ▼uigatnm  retinuerit  ordinem,  Henricum  Bremi  Turicensem  Klinkmullerumque  Soraviensem  eximia 
dns  admiratio  incessit.  In  Gallia  autem  Chaeradami,  Dionysii  Lambini  et  Vilelmi  Moreiii,  Maussaci 
et  Henrici  Valesii  anctoritatem  aspernatus  iam  Jacobns  Turreliornm  gentilis  in  Francicam  suam  De- 
mosthenis  interpretationem  calamistratam  distinctamque  flosculis  (cf.  Maasievi  Observ.  de  ea,  p.  410 
sq.)  Dionjsianum  ordinem  invexit  et  simulatis  argumentis  defendere  conatns  est.  Quem  secuti  sunt 
Athanasius  Auger,  ob  egregium  ille  Demosthenis  stndium  praedicandns ,  ob  huius  studii  fructus  non 
item  (cf.  Harpam  Lyceo  IV,  p.  120  sq.),  et  qui  eum  vertendi  arte  longe  antecellnit  C.  Ginins,  prae- 
terea  E.  Gros  in  Ann.  ad  Dionys.  II,  p.  15  et  alii;  quanquam  Auger  in  ipsius  Demosthenis  editione 
lantissima  ac  splendidissima  tralaticii  ordinis  memoriam  repetivit.  Britanni  denique,  post  Nicolaum 
Carram  Francisio  Anglo  interprete  doctissimo  adversante,  Dibnysium  sectati  snnt  Ricardns  Monteneius, 
Dubllninns  editor,   Thomas  Lelandus. 

Sed  hl  tamen  praeter  paucos  pedarii  tantnm  snnt.      Qnod  enim  Lelandns  et  Anger  enarratio- 
nes  orationum  snas  ad  hanc  Dionysianam  normam,    fictis  qnae  cnm  memoria  non  referrentnr  fingenda 
viderentur,     exegerunt,     eorum   et  praecipue  Galli  huins  fabulas  qna^vig  veritatis  specie  involutas  «t 
lectn  vaide  iocnndas  tam  esse  tamen  saepe  fide  dignas   quam  Milesias  illas  et  qnas  nos  Romtoas  did- 
mns,     quis  est  qui  non  lectione  senserit,    cui  non  Fred.  Jacobs  (Transl.  Dem.  p.  830)  indicinm  snum 
vel  A.  6.  Becker  (XI  Phil.  Germ.  f,  p.  10)  probarit?     Qni  antem  non  pedibus  modo  sed  voce  in  Dio- 
nysii  partes  sententiam  tulerit,    primus  videtnr  faisse    Audreas  Schottns  (Vit.  Comp.  Arist.  Ac  Dem., 
Aog.  Vind.  MDCIII);     cui  obsecotus  est   Alb.  Fabricins  B.  G.  Llb.  II,   p.  867  (ex.  pr.).       Adversaria 
contra  cansaa  primnm  nacta  patronnm  est  Vincentium  Lncchesini  Patricium  Lncensem,    Annotationibns 
iUnm  Ad  Don.  Historids  famosum;     qni  vir  eximius   cum   de  PhUochori  testimonio   quid   statnendnm^ 
esset  ambigeret:    modo  enim  (p.  300)  se  morari  id  negat,    modo  (p.  315,  330)  moratnr  eoque  ntitnr 
adeo  ad  snam  argumentationem  probandam:    et  cum  de  eo,  num  brevi  intervallo  singulae  orationes  an 
post  auxilia  missa  altera  et  tertia  habitae  essent,   nihil  sibi  certi  persnadere  posset  (p.  315  sq. ,  330), 
ipsnm  confiisum  enm  omnla  confundere  par  erat.       Praeterea  cnm  eo   quod  Oiymp.  CVII,     4  certum 
esset  orationes  eas  esse  habitas  paene  acqniescendnm  doceret,    (p.  207.  sq.),    et  qui  singularum  ordo 
fttisset  quaerere  leviculom  ac  minutulom  (p.  200)  putaret,    adverfariis,    qni  hoc  oppresso  totam  semet 
caussam  vicisse  et  superiorea  discedere  opinarentnr,  ipse  animos  addidit  adeoque  arma  acnit  et  in  ma- 
nus  tradidit.     Nec  enim  defuere  adversarii.     Ex  qnibus  ut  Jo.  Taylor  (Proleg.  ap.  Rsk.  O.  G.  XII,  p. 
110)  et  J.  Gillies  (Gr.  Hist.  IV,    p.  310,  362  sq.  ex.  Basil.)  omittantur:     nam  ad  recentissima  animns 
properat:    vir  gravisaimos  omuinnique  elegantiarom  existimator  et  viadex  acm^imns  Fr.  Jacobs,  '  Ucet 
veritatis  qnandam  speciem  Vincentu  Lucch.  argumentis  debiiibos  iUis  concesserlt  et  (p.  205)  a  rolgata 


ratione  fidem  non  omnem  abrogarit,     tanti  tamen  Dionysii   fecit  auctoritatem ,    ut  eius  lance  omnes 
reliqaos   rhetores   et   grammaticos  in   altera  lance  positos  deprimi  iudicarit   (Transl.  Dem.  p.  219  n.). 
Honc   excipit  Godooldns  Weiskius   (De  Hyperbole  Errorum  In  Phil.  Hist.  Commissorum  Genitrice  P. 
III,  p.  80  sq.).     Cuius  viri  libro  qnamns  bonae  frngis  referto  admonemur,  quam  sit  difBcile,    si  talem 
quandam  tibi  oniversam   disputandi  materiem  sumpseris    persequendam ,     eius  studio  non  ita  abripi  ut 
qnaecunque  vel  maxime  alienm  ad  eam  tanquam  nnam  normam  adhibeas  et  contorqueas.      Praeter  hune 
Rudigeranum  mihi  hic  anceps   de  ordine  orationnm   indicium  commemorandum  est  (a.  MDCCCXIX). 
Deinde   aatem  Rudolphas  Raachenstening  Dionygio  patrocinatarus  dissertationem  De  Ord.  01.  edidit 
(Lpg.  MDCGCXXI),    ,,ex  Pinzgeri  similis  argnmenti  scriptione  qnaecnnqne  volebat  matnatas.'^     Atqae 
idem  cam  postea  sentiret  „iQ^cniU  se  stndio  indtatum  nonnuUa  cum  maiore  fidncia  pronuntiagge,  qnae 
cantias  fort.  agenda  fuissent,  alia  etiam  non  attigisse,  qnae  ad  rem  conficiendam  contemni  non  debe- 
rent,"  scriptionem  illam  retractavit  retractatamque  Bremi  Orat.  Dem.  Delectni  (B.  G.  XV.  1)  adinnxit. 
In  hac  dissertatione  renovata  gravigsima  ea  sunt  argumenta,  qaae  ex  consensn  qnem  effinxit  Dionjsiae 
rationis  cum  Phiiochoro  et  ex  II.  orationis  exordio  prompsit     Sed:    dicendum  est  enim  qnid  sentiam: 
in  hac  qnoqne  multa  sunt  acute  ilU  quidem  sed  cupidius  tamen  disputata  quam  verius,  molta  simolata, 
dissimalata  multa;     qaalia  quis  nesdat  ex  praeoccapata  gententia  et  stndio  caussam  sosceptam  enixe 
tnendi  ultro  exoriri?    Nihilominns  ig  aggeclamm  mann  npn  parva  gtipatns  est       Vi  enim  primnm  ille 
processit,     vir  semet  ei  adiniixit  qni  magnae  eiusqne  exqnisitae  doctrinae  specie  ornatus  ubiubi  incedit 
Theodoms  Voemelius,     qni  tnm  in  Heidelb.  AnnaL  Litt.  a.  MDCCGXXII,   f.  15,  de  seripto  eins  refe- 
rens  valde  admiratns  eum  est,  tam  in  Prolns.  SchoL  De  Sitn  Olynthi  p.  16  et  in  Proleg.  et  Notis  Ad 
Dem.   Phil.   passim  argumenta  eiua  i^rroborare  novisqne  angere  studnit.       Praeterea  a  partibng  eius 
stant  Rudiger,  qui  iterum  Phil.  suas  e^dit,    Zimmermannus  (De  J)em.  sq.  p.  50),  Engelhardtns  (Ann. 
Cr.  In  Dem.  p.  11),  E^rnestos  Schawmannug  (Proleg.  Ad  Dem.  p.  36),  Ludovicus  Flathius  (Hist  Mac. 
I,  p.  188>.  «q>)«  «lii* 

Sed  prius,     quam  iteratis  Rauchenstenins  curis  prodiret,  Albertus  Gerardus  Becker,  vir  vere 

venerabilis,  qui  ante  adversariomm  faverat  partibus,  pro  omnium  exemplarium  fide  omniomque  praeter 

Dionysinm  rhetoram  et  grammaticomm  auctorjtate  in  aciem  disputationemqne  descendit  (Translat  Dem. 

PhiL  XI,  a.  MDCGCXXIV,  inde  a.  p.  100),    qui,    nisi  historicomm  scriptorom  testimonia  cum  Demo- 

gthene  ad  vnlgarem  orationnm  ordinem  posse  conciliari  tum  (cf.  eius  scr.  de  Dem.  I,  p.  172)  desperas- 

eet,  qnaestionem  eam  hand  scio  an  ad  finem  perdnxisset     Tum  adversns  Dionysiom  Stuevius  (Osnabr. 

MDCGCXXX)  exstitit  et  Westermannng  philologns  Lipsiensis  (MDCCCXXX).     Et  Stnevii  quidem  nunc 

qnaestiones  omitto.      A  Westermanno  antem,    homine  ernditionis  copiis -admodnm  instracto  multornm- 

qne  vim  dictoram  ac  potestatem  acnte  mente  et  sagaciter  assecuto,    adversariorum  crederes  impetng 

retardatog  egse  ac  repressos;    nec  tamen  ille,  cnm  in  hac  re  administranda  ita  ageret,  nt,  quod  maxi- 

mum  ad  eam  facere  momentnm  debebat,   Philochori  cam  Demosthene  consensum  non  efGceret  et  in 

gravissimis  rebns  ipse  titnbaret,   caussam  ita  potuit  obtinere  nt  non  iudicio  amplios  fuerit  pronuncian- 

dum.     Reliquit  igitnr  ot  in  id  praedpne  diligentias  videretur  inquirendom,    nom  ab  hoc  vnlgari  Olyn' 

thiacarum  ordine  testimonia  a  reram  scriptoribus  memoriae  tradita  ita  discreparent,    nt  enm  raittere 

necesse  esset,  an  conciliari  cum  eo  ita  possent,  ot  et  ea  argomenta  qnae  pro  altera  parte  facere  plane 

viderentar  iis  testimoniis  contnnderentnr  et  frangerentnr,    et  vero  tempora  singularum  possent  oratio- 

nnm  accnratins  definirL     His  codunotns  subita  scribendi  occasione  oblata  haec  ego  in  eraditonun  con- 

spectn  exponere  non  dnbitati. 


n. 

Qoaerenti  nnde  tandem  Dionyaianas  Oiynthiicarnm  ordo  profectns  sit,  ma^ns  qnidam  dispn- 
tandi  qnaai  campns  aperitnr,  in  qno  exgpatiari  nnoc  non  licet.  8ed  breriter  tamen  quid  de  ea  re  sen- 
tiam  in  medlo  ponam  oportet.  Itaqne,  id  qnod  primnm  aiicni  in  mentem  veniat,  qndniam,  qaod  iilam 
ad  Ammaenm  epistolam  scriberet,  propositom  aibi  rh^r  profeMns  eat  id  fhisse,  nt  Demostheaem  elo- 
qnentiae  praecepta  ex  Aristoleiis  Arte  Rhetorica  noa  hausiaae  demonstraret  ^),  ek  eo  conailio  nt  alii 
alia  in  contrariam  partem  petieront  >),  sic  facile  qni^piam  etiam  id  dnxerit,  qnod  rhetor  alia  agens  in 
iia,  qaae  ad  illud  qood  institutnm  ab  eo  erat  non  pertinebant  neceasario,  negligentiam  soo  animo  et 
incnriam  maiorem  concesaerit;  ut  initia  Oiynthiacamm  inter  seae  facili  memoriae  lapso  confudnrit. 
Enimvero  qoi  iccirco,  ioquii,  quod  teapus  Terebatar  terere,  ne  dictom  qaidem  qooddam,  quod  aot  non 
statim  nt  cetera  qoae  protolit  ^)  ia  mentem  rediit  aat  loBfiaacoiom  foit,  descripserit  ^);  nnm  illi  to 
existimas  ob  tantulam  rem,  qnam  sese  bene  tenere  credoret,  vei  digitum  porrigere  collibuisse?  Non 
iaepte  proraoa  in  epeciem  haec  dici  videntur.  Sed  mihi  tamen  neqoe  de  iila  nhnia  rhetoris  negligen- 
tia  ^)  peranaderi  temere  poterit,  neque  vero  eioa  plane  nihil  interftiiBae  concedam,  qoo  potissimom  eas 
orationea  ordine  proferret.  Com  enim  nqioTov,  Stvrtifov,  xqItov  Tocea  in  Dionjsii  dlcto  adverbiorom  in. 
star  ease  facile  dederim,  tamen  ne  ita  qaidem  cur  iile  aUnm  potlns,  non  rerum  ordinem  posnerit  satis 
porspicio.  Immo  vero  ut  alia  quaedam  in  iila  epiatola  peccala  sont  Dionysii  propria  <)  et  ex  certa 
quadam  eios  ^)  ratione  ac  ratiocinatione  profecta^  com  onmibns  rero  oeteris  rerom  monnmentis  qoae 
aetatem  tulerint  ita  discrepantia  ut  is  honc  sui  iudicii  ab  iilis  diisensnm  non  modo  defenderit  sed  ne 
▼erbo  quidem  tetigerit,  ita  etiam  hanc  de  Oiynthiacamm  ratione  ■sentoitiam  non  sine  allqno  iudicio  ab 
eo  latam  esse  putarim.  Etenun,  qnoniam  oratlonom  Demosthenis  pnbiicamm  nondam  fulsse  tum  eom 
oerto  ordinem  constitotum  constat  qui  nnne  feratnr,  atqne  vel  Bomins  singolurum  olfan  Incerta  videntur 
esse  aot  nalia  tradita,  cum  orationis  Dionysins.  eios  qoae  nobis  seemda  Olyntlilaca  est  exordiom,  in 
qoo  belli  orator  occasionem  tam  felicem  faostam  fortonatamqae  Atheniensibns  a  disobUtam  praedicat. 


')  In  hoc  qnod  inatitui«flet  peneqnendo  mnlta  ille  c!rcn!tione  et  anfractn  oJnu  e«i,  neqne  !d  tamen  qnod 
volnit  ex  no«tro  qnidem  indicio  «atis  effecit.  Cnm  enim  in  illi«  Aristotelis  De  Rhet.  libris,  nt  non  levia  produnt 
vefltigia  (ZViei.  Rora.  Hiat  I,  p.  22  n.),  po«tqaam  a  invene  foemnt  philocoplio  compoaiti,  mnltae  diversia  tempo- 
ribu«  emendatione«  «int  et  «npplementa  facta,  ex  ii«  id  fai««e  «criptia  e«t  credibile  quae  esaterica  appellabantnr. 
Ad  qnae  cnm  ante  qnam  ederentor  anditoribna'  pliiloaoplu  aditna  pateret,  iam  ex  homm  aliqno  aaditoram  De- 
mosthenem  conuninisci  qnis  poterat  philosophi  placita  accepisse.  Itaqne  oratorem  prias,  qaam  Aristoteles  scri- 
bere  et  docere-.  incepisset,  magnom  habnisse  orationnm  nnmemm,  probandam  rhetori  folt  In  qua  re  ipsa  de- 
moastranda  propiorem  ei  licebat  et  magi«  compendiarian  viam  ingredi. 

;    3)   fVeuk.  Hjp.  I,  p.  40,  Rudig.  Can.  Pha  p.  9,  RaucK  OL  Ord.  p.  Vm. 

*)  Nam  mnlta  in  ea  ep.  memoriter  citavit,  cf.  e.  g.  c.  X,  p.  50  et  53  Gfros.  ex.  c.  Ar.  Rhet.  U.  c.  83. 

^)  p.  996  Rtk. :  ti  ovv  %(f6vov  aQxovvTU  ttxov,  xul  ras  li^ts  etvTag  Sv  Xtt(fSTl9i]V. 

>)  Negligentiae  ei  e.  g.  id  vertont,  qnod  Philippicam  IV,  centonem  iitnm,  et  eam  orationem  qnae  est  De 
Ha^onn.  pro  Demostheniis  in  hac  ep.  habuerit.  Sed  eas  orationes  nnsqnam,  qnod  intelligam,  Demosthenis  esse 
negavit.  Nam  qnod  hane  Lyslanae  omo  tennitati  propiorem  dixit,  propterea  ab  illo  non  abindicavit.  Immo 
ap«te  eam  inter  Demostheniaa  namerat,  cam  artificinm  qooddam  dicat  verlw  straeadi  in  omnibas  posse  Demo- 
sthenia  orationibna  inveniri  praeterqnam  in  ea  qnae  sit  De  Halonneso. 

')  velnt  de  anno  Demosthenis  natali  et  de  Philippica  nescio  qna  sexta  vel  potins,  dnmmodo  fnerit,  quinta. 
(^xriTV,  qua  voce  in  margine  oratio  De  Pace  inscripta  (Hanssac.  ad  Barp.  p.  174)  significabatur,  inde  in  verbo- 
mm  comprehenslonem  faivectnm  est    Falsos  enim  est  Rndiger  Can.  Fhii.  p.  9.)    Cf.  Brm.  Symb.  FhiL  Helv. 

Fasc,  I,  p.  2T  «q.  ' 

7)  vel  auctoris  qnem  qaoqoe  loco  seqaitur. 


ka  inreniret  comparatmii ,  vA  intet  plorefl  in  primun  tantom  quandam  orationem  qaadrare  Tideretur,  in 
eoqoe  exordio,  id  quod  e^egie  ei  debelnit  imponere,  pers^cue,  gesturos  demum  Olynthioa  beltnm 
esse  (iteJitfnjaovtus)^  non  occnpari  eo  medio,  videret  traditum^  fieri  omnino  non  potuit  qnin  liomo  criti- 
cns,  praeiudicata  ita  opinione,  si  earam  hunc,  qui  iam  primo  ocuiorom  obtatu  necessarius  uDicoique 
▼ideri  deberet,  constituigget  ordinem,  noniiihil  sibi  profecisse  ridoretur.  Nee  prorsas  iniaria,  ut  quidem 
videtnr,  ille.  Nam  quae  est  in  iilo  dicto  («o^U/uijaovras)  librorum  non  nuper  editorum  tralaticia  scri- 
ptura  Westermanno  (p.  55)  fere  probata:  xoJiffiijecerTag,  ad  eam  vel  defendendam  yel  refntandam  quia 
rerbnm  dicat?  noUfi^aovvae  Demotthenem  scripsisse,  legisse  Dionysiam,  quoTis  ego  pignore  conteik- 
dam,  ne  eam  quidem  cautionem  adhibens,  ut,  participio  quae  futari  inest  temporis  significatio,  eam  ex 
fiiti  consilio  ®)  aptare  liceat.  Sed  quid  muita?  nam  recte  Dionysias  an  secns  statuerit,  qnaestionibus 
de  belii  Oijntliici  ratione  institnendis  sua  sponte  apparebit^ 


Ad  has  antem  qaaestfones  recte  atqne  ordine  institnendas  cnm  necesse  imprimis  sit,  nt  cu*a»- 
modi  Olynthiis  cnm  oppidis  Chalcidicensibns  necessitndo  intercesserit,  qnoad  eius  fieri  potest,  perspici- 
ator  accuratissime,  iam  breriter  de  hac  re  panlo  altius  repetentibns  dicendnm  nobis  ridetnr. 

Cui  antiqnitus  Ta  'Enl  9^9(1(175  ')  terrae  nomen  fhit,    eins  praeter  Crossaeam,    Pallenen  ^°\ 
Acten  '')  partes  faisse  constat  Sithoniam,  Bottiaeam,  Chalcidicen.     Et  in  SiAonia  quidem   (cf  Steph. 
■Byz.)  mediae  "peniosulae  parte  Oiynthus  sita  fuit  isthmo  Toronaeo  proxima  (Her.  VII,    122),    deinde 
Mecyberna  ^»),    qaae  ab  Olyntho  decem  stadiis  abfuit  {Wessel  ad  Diod.  XII,  TJT),  Torone  ^^)^  Ser- 
mylns  et  Galepsus  ^^),  Thasiornm  colonia  {Tkac.  Y,  fi)\  Bottiaei  ^^}  autem  {Thuc.  II,  99,  PUn.  N.  H. 
IV,  11),  Chalcidensinm  plemnqne  socfi  (TKtrc.  1,  57,  58.  II;  79.   IV,  7  al.)  mediterranei  habitabant  a 
laeva  supra  Olynthnm  parte;  Ghalcidice  denique  proprius  dicta  (S^^r.  X,  685,  Thuc.  et  praecipue  PtoL^ 
cf.    CeUar.)  COlIOCanda   COgitatione   est  ita  ut    a  dextera   Bottiaeornm   sita  ab  his  Cbabrio  fere  flamiiie 
{Plol.)  secernatnr.  ,  lam  in  hac  regione,   cnius  ceteros  fines,    si  certi  fnerint,   accnrate  describere  in 
tanta  monumentomm  penuria  vix.  liceat,.  XXXII  iila  oppida  {noXleiiaTa  Diod.  XVI,  52,  {cDeta   Thue.  I, 


B)  Id  fere  dico:  Daa  Geschick  hat  gewoUt,  dqfa  diejenigeny  vdche  mit  Philipp  Erieg  fuhren  aollteny  Nadiha- 
ren  deaaelben  eeien. 

9)  Larcher.  Tab.  Geogrr.  a.  r.  Chalc.;  Gatterer.  Comm.  Soc  Gott  A.  BIDGCLXXX,  TV\  V,  VI  exoerpt.  a 
Poppone  Proleg.  Thnc.  I,  b,  p.  346  sq.  cf.  Scjrl  p.  96  Hud». 

»o)  Thuc.  I,  56,  64,  IV,  116,  129.  Prina  Phlegra  dicta  {Her.  VII,  123,  Str.  Vn,  Exc.  12,  cf.  Gatt.  p.  3W> 
ab  Eretrien$ibu$  mazime  occapata  e«t  (Tbtio.  IV,  123,  Str.  X,  c.  1,  Pontp.  Mda  II,  2  extr.,  cf.  Her.  VU,  123.). 

**)  Tel  Atfaon  {Thuc.  IV,  109,  Diod.  DL  p.  36  Wess.).  In  ea  praeter  Eretrienae$  {Str.  I.  c.)  et  barbaro^ 
CTAifc  IV,  109)  Chalcidenaium  parrae  manni  domiciliom  fait. 

*')  Haec,  coioa  portn,  cni,  nt  Attice  cnidam  (Xen.  HelL  11,  4,.  31),  Kaq>6e  nomen  foit  (Mela,  Str.  VH, 
Exc.  13),  tanqnam  sna  Olynthii  ntebantar,  inde  ab  01.  LXXXIX,  4  (Tftttc.  V,  39»  cf.  18)  aui  inri*  expex*  fniL 

13)  qnae  Lecytho  castello  (Tftitc.  IV,  103)  mnnita  fnit.  Hnic  nrbi  Phyacellam  adiaagit  PompMitns  H,  3 
etPIinins.  Toronen  antem  ipsam  arctiMima  cnm  Olynthiii  necessitadine  coninnctara  (JlaoercaiBp.  ad  Oros.  I^ 
c.  11),   a  qna  nrbe  Derris  promontorinm  proxime  abfait,  in  Paraxia  regione  collocat  Ftolemaeus. 

**")  Hae  ad  sinnm  Toronaeum  sitae  faere;  ia  altera  Tero  ota-Assa,  PUoms,  Singns,  Sarta.  Ita  enim  »e- 
ererit  eas  nrbes  Herod.  Vn,  122. 

*<)  Haec  dirers»  Bottiaea  eat  ab  es  in  qoB  PeUa  lita  fnit  {JBer.  VJJIi  127,  ct  IH,  18»,  Tftuo.  n,  99,  Str. 
VTL  Exc.  9,  cf.  Goft.  p.  356. 


M,  xoltis  »0  Bem.)  Olymp.  CVII,  4  a  PhilJppo  Maoedone  dettnicte  »^)  tita  faere;  qaae  opplda  Gam 
plernnque  a  Chalcidensibns  ex  Euboea  eo  tempore  quo  penes  hippobotas  hDperinm  erat  {Str.  X,  c.  1) 
dedncta  esie  dicantor,  ex  parte  tamea  etiam  Atheniensiom  {Poigb.  Fragm.  IX,  c.  28)  perhibentor 
Goloniae  ^^). 

Sed  ai  hae  orbes  qnae  foerint  qnaerimug,  ftciiina  mnlto  est  ex  iia  qnae  non  fberint  qnam  qnae 
fnerint  ennmerare.  Etenim,  quod  oratorie  Demosthenea  praedicaTit  (PhiL  III,  1.  c)  tam  fnnditng  eas 
•  Philippo  esse  deletaa  nt  nbi  sitae  fuissent  ne  Testigiom  quidem  appareret,  id  ita  erenit  at  etiam  no- 
mina  eTannerint  plorima.  Nam  Olynthns  qnidem,  Mecyberna  (Mela  II,  8)  et  Torone,  qnamTis  a  Chal- 
cidensibus  habitatae  {Thuc.  IV,  110,  123),  cnm  Herodotus  eas  hi  Sithonia  sitas  fuisse  tradiderit,  ex 
hoc  nnmero  eximendae  Tidentnr.  Cni  Herodoti  testimonio  accedit  primnm,  qnod  Oiynthum  Demosthe- 
nes  aeque  atque  Apolloniam  (1.  c.)  et  Diodoms  Mecybernam  quoqne  et  Toronen  ab  illis  segrefaTe- 
nmt;  deinde,  quod  a  Thucydide  semper  Chalcidenses  cnm  Bottiaeis  coniunctim,  Olynthii  autem  Toro- 
nensesqne  ab  iis  separatim  memorantur  (II,  W,  cf.  IV,  110,  114,  132,  V,  18,  Xen.  Hell.  V,  3,  18). 
Praeterea  Spartolus  (Thuc.  II,  19)  et  Arnae,  in  contifnis  sito  finibns  ad  Chabridem,  Bottiaeomm  olim 
fuere  (cf.  Gatt.  et  Popp.  p.  358).  Similibus  argumentis  Acanthum  qnoqne  {Scymn.  p.  27),  Argilum 
hi  Bisaltia  sitam  {Herod,  VII,  115,  Thuc.  IV,  103),  quas  urbes,  Andriomm  colonias,  auspiciis  forlasse 
Eretriensinm  (qui  kxftaiov  'Avdqimv  Str.  X,  c.  1)  deductas,  Chalddids  opponit  Thncydides  IV,  84,  124, 
108,  item  Stagimm,  Bromiscum,  Aulona,  Cerdylinm,  Eionem,  Amphipolin  (Thuc,  IV,  108,  V,  83),  ad 
quam  nsqne  Chalcidices  quam  dicunt,  L  e.  Tmv  'Enl  ef^ntjt  fines  extendebantmr,  easqne  urbes  qnae  in 
peninsulis  ceterisque  Thraciae  finitimoram  partibus  reperiebantnr  (Thuc,  V,  18,  Xen.  HelL  V,  2, 
Voenwl.  Sit.  01.  p.  10),  com  neque  eadem  qua  Chalcidenses  orlgine  mag;nam  partem  profectae  neque 
in  finibus  Terae  Chalddicae  fere  constituendis  sitae  fuerint,  et,  si  inter  eas  qnas  Phiiippus  bello  Olymp. 
CVII,  4.  gesto  destruxit  fuissent,  ad  angendam  eins  Tel  inTidiam  tcI  admirationem  singulae  essent 
SQine)  certe  bisTe  commemoratae,  in  hnnc  XXXII  oppidomm  nnmemm  ne  tedigamns  caTebimns. 

Restant  ifitnr  pancae  quaedam  eaeque  maxima  ex  parte  ipsae  dnbiae,  Tdnt  Onthyrinm  (?), 
qnem  locum  non  procul  ab  Amis  abfoisse  Bhiannm  auctorem  perhibet  Wasdus  (Popp.  L  c),  Zira  (an 
Gira)  uTe  prodncto  nt  moris  erat  nomine  Zirinia  (?)  Diodoro  (t.  sq.)  et  Stephano  Byzantino  ") 
(Zeiifivia  nolts  9(f(f7iije)t  Augaea  et  Moryllus  Ptolemaeo  (t.  Cellar.)  memoratae.  Praeter  has  Tero  ex 
iis  fuisse  certnin  est  Chalcidem  urbem  ^°)  iuxta  Olynthum  sitam  illam  {Arittot.  Mirand.  p.  732: 
iv  xi  XaXxldt  T^  inl  BQaxrjg  itlrjetov  'Olvve-ov)  et  haud  dobie  primam  conditam;    qnam  ceterarum  alteram 

*<)  Fortaase  •imiles  eit,  e  qmbni  Atheniensium  ciTitaa  apte  Tketenin  eonatabat. 

1')  Diod.^  Str.  U.  p.  121.  B,  X.  c.  1,  Pem.,  Lt&an.,  Ari$tid.,  Suid.  t.  KaQuvos^  Montenei.  ad  Ulp.  PhiL  I. 
SchoL  init. 

^')  Etiam  is,  qui  primnc  nt  in  Bitaltamm  terram  colonia  Chaleidensinm  dednceretnr  anctor  fnit,  Theo- 
cles,  idem  ille  qni  postea  (Olymp.  XI,  1)  Naznm  in  Sicilia  condfdit  (^Thue.  VI,  3,  Cono  Cod.  CLXXXV7,  c. 
XX.)  nonnnlUs  Atheniensis  (^Str.  VI,  p.  410)  est,  contra  dicentibns  Hellanico  ap.  Steph.  Bys.>  qnem  ipsum  t.  t. 
Katuvjjf  Scymno  2T2,  Cenone  1.  c.  Urbes  antem  ipsae  Adieniensibns  aliqnamdin  ante  belli  Peloponnesiaci  initinm 
et  postea  per  Timothei  illnstria  facinora  tribntariae  foere  (Chmndler.  Inscr.  11,  23,  p.  53,  cf.  Boeekh:  Oec.  Atfa. 
CiT.  I,  343;  Thuc.  I,  56  sq.,  IV,  96,  V,  9,  18;  hocr.  TL  'Avttd.  p.  66  sq.,  p.  70,  al.  ex.  Or.;  Arittot.  Oec.  II,  2,  23 
de  Olyntho;  Poh/aen.  WL,  IQ;  1,  7  de  Olyntho,  14  cf.  X,  2  de  Chalc,  15  de  Torone). 

i>)  Zroyet^tt  (1)  Koinrj  vrjs  'Olw^iag  Dio  Chry$o9t.  Or.  XLVIL  Aristotelis  patria,  Andriormn  colonia,  lon- 
gins  abest  inter  Amphipolin  et  Acantfanm.  An  hanc  ita  Olyttthieam  dlxit  ut  Str.  'i^  p.  406  Scolnm  (zmv  xtffl 
'OXw^ov  *6ltan>)f    Cf.  Xen.  HelL  V,  2,  11. 

>o)  Alia  Chalcis  arbs  praeter  Enboeensem  iUamque  fnit  ia  Elea,  alla  in  Arabia,  alia  in  CoelbsTria;  Chal- 
cis  insnla  prope  Aetoliam.  — 


metr<^Iin  et  qauii  eiq^at  fiiigse,  ia  qoa  civei  iliarnni  necessitadine  qnadam  inncti  de  rebns  commnni- 
bns  deliberarint,  majume  yidetnr  probabile.  Nam  foederatas  inter  sese  eas  urbes  fuisse,  cum  commn- 
nia  origo  certnaqne  eamm  numems  indtcat,  tum  id  quod  generatim  confinibns  urbibus  opponuntnr 
{Thuc.  IV,  79  '*))?  9110  Polybii  fortasse  aecedit  anctoritas  ^^)  (Fra^.  IX,  c.  28):  ■^v  n  avcrrKux  t6v 
i«l  Gfoxijg  'EXXijvatVf  nisi  hinc  ampiiorem  quandam  Graecarum  in  Tliraciae  littore  nrbiom  sodetatem 
^aeterea  iuncUun  esse  comprobatur  *^). 

Huic  autem  Ghalcidetfiltmi  foederi,  qnod  fuisse  snmamns  necesse  est,  Olynthns  per  longnm 
certe  tempns  asscripta  non  fnit.  Qnid  enim  ea  urbs,  quae  in  Sithonia  sita  usque  ad  beili  Persici  tem- 
pora  a  Bottiaeia  ^*)  habitata  potentiaeque  mioimae  fiierit,  ad  Chalcidenses?  Sed  ab  hoc  inde  tempore, 
cum  ab  Artabazo  capta  {^rist.  ap.  Flut.  Theseo  c.  XVI,  Her.  VIII,  127)  et  Bottiaeis  in  paludem 
tractis  occisi^que  Critobulo  Toronenai  (eidemque  Chalcidensi)  et  Chalcidicae  genti  in  tutelam  ^^)  tra- 
dita  esset,  ut  Arnae  urbs  (Thuc.  IV,  103)  et  Torone  (IV,  110, 114)  cum  nomine  Chalcidico:  en  cvarrifuc 
Polybii :  coniuncta  fuit  (IV,  123,  Dem.  F.  L.  p.  425),  et  beliis  adversus  Lacedaemonios,  Athenienses  et 
Macedones  aliis  alio  tempore  gestis  societatibasqne  cum  iisdem  initis  et  aliis  caussis  omnium  illarum 
longe  nobilissima  est  et  potentissima  facta  {Xen.  Hell.  V,  2,  12.  Detn.  F.  L.  p.  425.  Tschuck.  ad 
Pompon.  1.  c).  Quam  potentiam  anxernnt  Oljnthii  eo,  qnod  eomm  ~^qaae  propius  a  mari  aberant  lo- 
comm  incolaa  in  raam  ipsornm  nrbem  '^)  recepemnt  et  reliqnas  nrbes  rel  invitas  ac  refragantes  ita 
sibi  devinxerunt  ut  earnm  populnm  snia  legibns  tanquam  fnndnm  fieri  Tellent  {Xenoph,  I.  c.  12;  14) 
commerciumque  cnm  eo,  connubiom  et  civitatem  commnnicarent.  Id  enim  Olymp.  circiter  XCIX,  1 
eos  tum  fecisse  tum  decrevisse  Xenophon  auctor  est  Hell.  V,  2,  19. 

VemmenimTero  si  ita  egerunt,  non  potnit  fieri  qnin  ceterarnm  nrbium  quasi  quendam  princi- 
patum  obtioerent  et  regimen  {Xen.  I.  c,  Polyb.  I.  c:  fiiyiaTov  dh  slzs  n^oaxrjfia  xal  dvvafiiv  17  tcov  'OXw- 
9-latv  noXie  y  Str.  X.  C  1:  ^  81  XaXids  (awtjhiuii)  rug  vxb  *OXvv&<p  (noXsie) ,  as  ^iXmnos  duXvffgvaTO  j  Suid.  .• 
Tus  XaXictdixas  noXeis  Svo  *al  TQtdxovTUy   mv  inqooTevov  'OXvv^^iotf  Dem.  F.  L.  I.  c :  navrae  St  ntfii%<D(fovs 


21)  ol  (ikv  XaXKtSsis  — ^.  —  (nam  nrbLi  tantnm  Chalcidis  ciTes  non  esse  intelligenio*  patet  ex  I,  58)  xol 
Sfia  al  nXr]Ci6xo>QOt  noXste  avTmv. 

^^)  in  Chlaeneae  oratione  Aetoli  ad  Lac.  habita. 

23)  Olymp.  CVn.  4  post  Ziram  demnm  captam  eam  factam  esse  sine  ratione  idonea  Flathin*  Tidetor 
coniecisae  Hist.  Mac.  I,  p.  182.  t 

2*)  Her.  VIII,  127:  stxov^OXw&ov  BoTTtaiot  ht  rov  &(Qftaiov  xoXnov  i^avaaTavrss  vno  MaxsSovmv. 

2')  Her.:  (^jlQrd^a^oe)  ttiv  noXtv  naQaSiSot  KqtTO^ovXip  To(fca9ai<p  iniTQonsvtiv  xalra  XaXxtS txm 
yivsi.  xa\  ovTm  " OXvv&ov  XaXxiSiss  ^axov.  Hinc  yero  consequi  id  quod  Gattarer  posuit  p.  344:  „Herodotn8  no- 
minat  etiam  gentem  Chalcidicam,  quam  ratione  qnadam  a  Chalcidensibns  h.  e.  nrbis  Chalcidis  habitatoribus 
distinguit;  narrat  enim  (VHI,  127),  Chalcidenses  et  Chalcidicam  gentem,  XaXxtSise  xc^i  (?)  XaXxtSixov  yivos,  ab 
Artabazo,  Persarum  rege,  Oljnthnm  obtinuisse".  Vides  quam  diversa  xal  particnla  haec  ab  illa  sit.  —  Cf. 
Thuc.  I,  58. 

<*)  Tkue.  I,  58:  xal  IhffSixxas  mi^si  XaXxiSias  ras  inl  ^aXdaar]  noXstg  ixXtnovTas  xal  xccta^aXovTas 
uvotxiaua&ai  is  'OXwd^ov  ^  fiiav  rs  noXiv  tcevvriv  laxvQccv  nof^aaa^at'  toTs  ixXtnovat  rovTOts  t^s  iavrov  yvs  ^fi 
MvySovias  nsql  rriv  BoXprjv  Xifivrjv  iSanis  vifisa9at  itos  av  6  arpds  'A9rivaiov$  nSXsfios  ■§.  Cf.  V,  18:  MrptvpsQ- 
valovs  Sl  (ex  Sithonia)  xal  Savaiove  (Andriis  orinndos  ex  Acte,  Plut.  Qn.  Gr.  H,  298)  xal  Styyaiovs  (ex  mediae 
peninsnlae  ora  orientali)  oixsiv  rae  noXsts  tccs  ietarmv,  xat^ansQ  'OXvvd^tot  xal  *Axdv9iOi.  Nnm  hi  illi  fnere  qni, 
cnm  propter  bellum  Olynthi  et  circa  Bolben  lacum  in  Olynthiomm  fortasais  et  Acanthiomm  (?)  tntela  Tixi»- 
sent,  tunc  pace  facta  domnm  redirent?  At  Mecybernenses  tantum  Chalcidici  fnisse  generis  ridentnr,  illic  autem 
nonniai  de  Chalcidensibiu  agitnr;  ac  nimiram  iUnd  dlctmn  aliam  interpretationem  admittit.  —  Dem.  F.  L.  p. 
425,  §.  263.  —  Cf.  Rauchenst.  in  Jahni  Annal.  PhU.  XI,  2,  p.  184. 


^ovrcff  cvfi/tdxovgi  quo  eodem  pacto  accipiendiui  esse  Tidetor  SchoL  7%t<c  U,  79:  "^CHwd-os  firjTQonoXts 
XahnSiav  ^^). 

Qaem  iilae  principatam  cnm  Buperbif  et  inselentia  (Xen.  V,  2,  18)  conionctam  parnm  libenti 
tnlisse  animo  Tidentur  (cf.  Xen.  11).  Unde  explicari  potest,  qnod  eaa  nrbes  Philippns  sine  vi  in  po- 
testatem  se  soam  redacturum  speravit  et  quamvis  ea  spe  destitutua  plurimai  tamen  proditione  ^ditas 
uno  nondum  anno  praeterlapso  cepit  (cf.  Oiynth.  I.  p.  15  c.  or.  F.  L.  1.  c).  Ex  universa  autem  illa 
Olynthiorum  cum  Chalcidensibug  oppidis  necessitudine  etiam  id  est  expiicandum,  quod,  si  quis  has 
belio  peteret,  Oljnthios  ipsos  petisse  videbatur  ^^)  et  tamen  inter  hoc  ipsum  bellum,  cum  illae  non 
propriae  Olynthiorum  essent,  de  pactione  (xaraUaya»^,  OlyntlL  L)  cum  his  adeoque  de  reconciliatione 
IdwUayals,  OJynth.  IIL)  *»)  agere  poterat. 


IV. 

Seqnitur  vit    in  orationibas   Demosthenis  ipsia  qaae  dicta  singula  insint  ordinem  earum  et  tem- 
pora,  denique  res  vel  gestas  vel  non  gestas  significantia  investigemus.     In  qoa  quaestione  si  quae  sub- 
obscura  putentur  esse  vel  audacius  posita,  mox  iis  lux  inteliigetur  afferri  historicorum  testimouiis. 
f.  lam  quod  ad  primam  orationem  attinet,    eius  tempore  belU  tocietas  ab  Olynthii»  oblata  tan- 

tum^  certe  nondum  ita  inita  cum  iis  est^  ut  ea  usi  Atheniemes  esse  videaniur 

§.  10.:  ns(pi]vevai  ri  rtva  i^fil»  avfifiaxiav  rovrosv  avxi^^onoVf  av  §ovX(6[u9a  {^^adat,  r^e  xaQ   insi- 
vtDV  tvvolai  Bveffyizriii   av  SyatyB  &elr]v  '*>). 
In  altera  vero  oratione  ne  ipsa  quidem  quicquam,  unde  societatem  vel  initam  cognoscamus  vel  ineon- 
dam,  inest  satis  perspicunm.     Nam  ex  §.  2.: 

iavi Toiv  aiaxlaxatv q>alvee9at   itQOtefUvovg  —   —   *al   teov  vxb  r^c   *«r»7fi   nafa- 

axtvaa9ivTeav  avfi(idx<ov  xcel  naiQdiv 
id  quidem  apparet,  fortem  Atheniensibus  Olynthios  socios  condliasse;   vere  factum  foedus  non  apparet 
{Lucches.;  Weisk.  Hyp.  p.  32,  Rauch.  p.  XI.);  ut  non  inepta  prorsns  Turrelii  sit  Galii  coniectura  exi- 
stimanda  {Leland.  p.  45  n.;  Lucches.  p.  296)  secondae  orationis  (I.  D.)  initio  de  foedere  Atheniensi- 
bus  instari  arbitrantis  ineundo. 

Sed  tertiae  orationis  tempore  fnemnt  Olynthii  socii,  §.  2.: 

offoss  rovff  aviiiLaxovg  emaoyitv. 

Ita  enim  in  prima  oratione  noa  dicitur,  sed  (§.  17.):  \ 

r«5   ras  neXng  ToXg  '0Xvv9 toig   eci^siv   —  et 

(§.  12.) :  st  di  iiQ0Tja6fie9a xai  rovrovg  rovg  dv9Q<6  novg, 

ubi  xa/  particula  haec  opponuntur  Amphipoli,   Pydnae  ceterisque  urbibus  a  Philippo  captis,  §.  8  et  9 
(c£  IFiniewski  Comm.  Ad  Dem.  De  Coc  p.  S7,  41,  al.). 


"")  Similiter  Strabo  X,  c  1 :  Nvvl  fikv  ovv  ofioXoyovpUvatg  ij  Xaiadg  (Enboeenria)  fpifftxat  ra  itQmTtta,  xal 
HT]T(f6%oXig  ovnj  XiytTai  Tcav  Ev§oiatv  SevTtQtvtt  d^i)  'EifiTQia.  •—  '£««^'1;  XaXxlg  firjTQOxoXig  T^g  vrjaov  TQonov 
Tivd  i.  e.  nrb«  auctoritate  et  potentia  princepa,  non  prima  patria,  com  Eretriam  eodem  tempore  qao  illam  ab 
Aedo  conditam  dicat  a  Cotho. 

21)  Nam  Justinu$  qnidem  qoam  caotMun  Olynthici  belli  tradidit,  ea  nilul  ad  noa.  Flath.  L  c.  Deme8then€$ 
enim  I  Oljnth.  §.  7,  qnod  Tideri  postit,  hnc  non  pertinet 

29)  Henuterhu».  ad  Thom.  Mag.  p.  236. 

so)  In  hi«  excitandi*  callide  mehercnles  Raachenstentas  <p.  XXII)  et  civcamspecte  laa  res  qai  crescere 
potaet :  nam  ita  iocari  licebit :  2v  ^ovXdftt^a  x(irja9ut  Tcrba  omisit. 


\ 
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PerUaet  hac  id  qaoqoe,  qood  in  prima  Demosthenes  oratione  Athenienses  snam  debere  facere 
dixit  ea  ratione  asug,  qaia,  qaod  ipsi  dia  cnpissent,  ad  belium  Oiynthii  contra  Philippum  gerendum  ex- 
citati  essent,  et,  cnm  in  secunda  eam  rem  ne  leviter  quidem  perstriaxissetf  in  tertia  ignaTos  instigaTit 
eo,  quod  et  turpe  esget  in  incepto  non  perstare  et  maxime  ipsia  Athenienaibus  periculosum. 

I.  §.  6.  et  7. ;    ovdi  yaff  loyog  ovSl  ox^^te  ^'v/itv  xov  (iri  xa  Siovra  noulv  i&titiv  vnoltiitfTai.  vvvl 
yoQ,  o  aratTEfi  i^ffvXtiTt,  aJg  'Oiwv^tovff  hinoXtfmaai  Stt  tiUmio) ,  yiyovtv  avTOfiarov, 

m.  §.  8.  et  9. :   t/  ovv  vnoloiitov nlrjv  §ori&tiv  i^^cofiivms ,•   iya  fihv  ovx  oq6-  jfoplg  yag 

Tjjg  xe(fietuiJr]g  av   i^fiae   aloxvvrjg ovSl   zbv  cp6§ov (iixifbv   opto  rbv  (itra  xavTa, 

HrjStvbg   ifUtoSmv   ovrog   ^tXlmtcjt   tcc   na^ovTa  xaxaexfft^^afiivo}  nqbg  xavxa  inixXlvai  xa 

nQayfiuTU.  e.  q.  s.  ^^). 
Qaodsi  cum  prima  oratio  haberetur  aocietate  Athenienses  nondum  usi   erant,    etiam  ausilium 
tum  consequitur  ab  iia  missum  non  fuisse. 

§.  8. :  i^n&g  dia^dXlcav  xal  Trjv  anovalav  rrjv  iqfitTiffav,  . 
In  hoc  enim  dicto  explicando  si  quis  tam  sit  arguti  animi,    ut  Demosthenem,  quod  cives,  cam  merce- 
nariae  quidem  copiae  Olynthum  missae  essent,  ipsi  tamen  militatnm  iliuc  non  ivissent,    notare  Tolaisse 
comminiscatnr,  ex  eo  item  argute  quaerere  licet,   nnm  asquam  omnes  ille  in  exercito  adesse  veiit,  ut 
de  praesentia  eomm  (nct(foval^)  nnqnam  loqui  licaerit  (cf.  Phil.  I.  §.  45.). 

Piget  autem  commemorare,   quae  de  mercenariorom  missorum  nescio  qaa  levi  ac  modesta  no- 
tatione  in  I.  or.  indagarunt  {Rauch.  p.  XXVII.).     Trahnnt  huc  nimirnm  §.  2. :  ottcds  —  /u^  ndd-rjrt  tuv- 

xov  ontff  xal  n(f6xt(fov,   §.  14. :  iva  yvmxt to  nffottad^ui  *a9r^%xaaxov  dtl  xi   xmv   n(fayfidxcav   ojg   dXvaixiXie. 

Videre  autem  opinor  debebant,  a  Demosthene  hic  Athenienses  castigari  iccirco  quod  opportnnitatibus 
quibuBcnnqne  neglectis  sero  semper  auxiUa  urbibus  a  PhiUppo  oppugnatis  miserint.     Cf.  §.  8.: 

ov  Sti na9tiv  xavTbv  Snt(f  rjSrj  nolXdxte  n(f6rt(fov  ntnov&axt, 

quod  non  sequitur  expeditionum  duarum  quas  dicunt  hoc  Oijnthio  belio  factarum,  sed  Amphipolitano- 
rum,  Pjdnaeorum,  alioram  commemoratio  {Pinzg.  ap.  Rauch.  ed.  I.  p.  55,  Becker.  p.  189,  Rauch. 
p.  XXV.). 

Sed  hoc  ipsum  recens  bellum,  cum  contra  Olynthios  geri  dicatur 

L  §.  13,:  eid-vg  'OXw&ioig  intxBi(fr]atv  »2)^ 
non  tamen  iam  Olynthum  ipsam  opprimit,  sed  eorum  urbibua  h.  e.  Chalcidicis  affert  periculum 

§.  17. :  Toa  xdg  noXtig  xoig  'OXvv&ioig  aoi^tiv., 
quas  urbes   ait  scriptor  si   audientes   sibi  Philippns  reddiderit,     factum   iri   ut  Olyothom  capiat  et  in 
Atheaiensinm  ipsorum  terram  beiiam  inferat. 

His  deinde  urbibus  iam  non  minatnr  bellum,  sed  eo  occupantur  medio 

§.  5.:  S^Xov  yd(f  iati  toie  'OXwd-loig,  oxi  vvv  —  noXtfiovatv,. 


^')  In  ii«  aatem,  qnae  ex  prima  oratione  excitaTimns,  animadvertendum  etiam  praeterea  est  ad  wvi  par- 
ticulae  et  perfecti  temporis  (yiyovtv)  significatum.     Cf.  §.  8.: 

ov  Sii  Sri  toiovtov n uq antnraxota  xuiQbv  dcptivai, 

quae  opportunitas  cnm  etiamtum  affhisse  dicatnr  qualis  fuisset,    si   bis   frustra  auxilium  Athenienses  misissent. 
Adde  quod  post  sequitur  §.  9.: 

wv\  SrJ  xatQbg  ^xtt  (venit,  ergo  adest)  Tig  ovrog, . 
Plane  alia  profecto  dicendi  comparatio  est  in  oratione  tertia,  quae  hoic,  si  credis  Dionysio,  antecessit,  §.  7.: 

ixnoXtftwaai  Stiv  eod/tfO^a e.  q.  s. 

")  Hic  ne  id  quidem  est  negligeBdom,  qood  unam  tantnm  orator  Philippi  in  Olynthum,  nnam  in  Thessa- 
liam  expeditionem  memoravit. 
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Apertaiii  i^iliir  est,  Otynthios,  qai  bello  non  incHcto  sed  st«ti«n  iUato  beUtndvm  tlbi  cnilt  Phllippo  esse 
divinare  neqirirent,  non  antca  quam  bellaiH  gereretnr,  sed  initio  eiiit  lieto  tniit  deniqae  AtbeniS  nl- 
BiMe.     (Ekiam  Pliiloelioras  initio  Olyn^os  noltftovfiivovi  perhibet.) 

Cetennn  loca  iste  Ckaleidensium  rumdum  ocdupavit.  Qaamvit  eBim  in  iit  noitM  faMNii  dobie 
opalentosqne  Tiros,  qaorant  animi  ab  Oiyntbiorum  societate  alieoi  Cam  ipto  lubentiut  flictrent,  sibi 
conciiiasset  eamqne  ob  caassam,  stmal  atque  adveniret,  omnia  ea  •ppida^  ut  eoofestim  posset  Olyntbum 
OeCuptre,  ad  suas  partes  transitura  esse  faciie  speraret,  pria«ipio  eerte'  deceptas  spc  est 

I.  §.  81. :  ofir*  5»  i^vtyns  thv  noXtfiov  nove  tovtov  hutvog^  sl  noUfUiv  017^  Ssi^oeiv  avTOV,  ilX'  dg 
inmv  antevxu  rota  rjXntte  tqt  n(fccyftaTU  avm^tttt^ai,  *^tu  9iiipav0Tat.; 
qaode  quanquam  laetatur  Demosthenes,  tamen  ne  quid  iile  artibua  auia  in  urbilnis  Istit  proficiat  metuit 
vehementer 

§.  3.:    fi)g  ^CTi  fiaXiOTa  tovto  6ios,  firi  navovqyos  ^v  x«l  Seiv6e  Sv&^mnog  lcifttyfiuti  %^ri99ai,  tu  fthv 
Efxov ,    TqvUa  uv  TVXV 1    '^^  8'antiXeiv   u^ionutog  ^8v  eU6t(09  tpulvotxo'   tu  ^^fuis  iia^aXXmv 

TQijjjfjTai  xal  naQttiSnu«Tjval  T»  xciv  SXtov  nQuyftuTUV.  '*) 

Non  igritur  statim  ita  ut  sperarat  Philippus  res  eius  minis  atqoe  artibns  eessenmt,  ted  beiian- 
dnm  ei  fuit.  Id  vero  vexat  eum  animumque  perturbttt.  Neqne  tanfen  td  sfidnd  est  qaod  eam  mor- 
deat,  sed  etiam  rea  JTiessalae^  quae  praeseatlaB  eint  eflhgitare  videantur,  mtle  eun  hafcent 

I.  §.  21.:   TovTo  S^  [oTi  noXtfieiv  aiTbv  SeY]  nftitov  avTbv  xuQittH  nuQU  yvwftiff  ytyovbf  xul  noXXiiv 
a9vfxlav  uvTa  nu^ixti,  tlxtt  ta  tiiv  SeTTaXeSv  ; 
ut  iempora  ei  plane  adveraa  aint 

§.  584. :  T7JV  axaiglttv  ttjv  ixelvov . 

Itaque,  at  res  Thessalas  antea  qaam  haec  maiora  perflceret  liceret  compoMere,  contra  OhfirtMorum 
ipaorum  urbem  sese  nihil  moliri  professus  est  paciscique  cum  iis  voluit  et  gratia  reconcUiari.  Sed 
lii  taroen  aspemati  paciflcatieoem  sant  et  ad  Athenienses  omnibns  qoi  qaoque  teifiptre  con  Phil^po 
bellareot  auxiliantes  {Diod.  XVI,  54.)  sooietatem  et  suppetias  petitnm  miseranl 

§.  4.: noXXa  nQoixti,  nQog  Sh  rag  xaTuXXayds,  ag  Sv  ixelvoe  nonjaaiTO  aOfitvos  nQOS  'OXvv- 

d'lovg,  ivavrlcog  ^x^i.  e.  q.  s. 
Or.  II.  Ad  alteram  orationem  progredientibus  non  nobis  demum  Raachenstenin  (p.  XXIX)  est  repro- 

bandus,  qui  I.  §.  24. : 

nQta^ivofiivovg  icp'  a  Sei 

ne  specie  qnidem  Teri  muuitus  ad  Thessalos  traxerit.  Apertum  est  enim  (§.  2.  cf.  §.  0.)  non  de  le- 
gationibus  ad  Thessalos  raittendiSf  sed  de  iis  quas  et  Olyntham  orator  et  maiime  in  urbes  Chalcidicaii 
mitti  Toluit.,  ibi  cogitandnra  esse. 

Sed  in  sequentibus  Thessali  sunt  cam  Paeonibus,  Uljrrlis  et  aliit  intellifeodi: 
xal  naQO^vvavTue  Tovg  uXXovs  anavrag, . 
Inde  autem  quod  ad  primam  oratiouem  omoes  Thessali  escitandi  demnm  videntur,    ad  alteram  partim 
quidem  excitandi,  partim,  quod  Atheoienses  iam  non  ut  autet  ratione  sete  indif na  belium  recepturi  sint, 
tantammodo  edocendi 

n.  §.  11. :  nQdg  Sl  GeTTuXovs  nQta§eiav  nifineiv,  ij  Toi/s  fiiv  SiSu^et  tuvtu,  tovs  ^^  naQo^vti; 
cui  non  ultro  in  mentem  veniat,  tum   cum  prima  oratio  haberetor  universe  nondum  tam  inclinatos  eos 


a*)  Ha«c,  qnamris  ex  §.  4.  Olynthiis  ab  irtis  artibai  Philippi  non  eaae  timetidttm  pcfrtfpitiattm  sit,  tamen 
ad  Oljnthum  ipsam  quidam  rettulerunt.  >  "■ 
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■d  bellam  cnm  Philippo  gerendam  fQisse  qaam  oam  alAern,  et  «b  fauuc  ipaMn  cmtama  etiaai  «ratioMs 
eo  qao  ▼ulfentur  ordine  esse  habitas?  A  qaa  qai4em  at^toeadi  ratjoae  quomodo  cetcra  qnae  de  illia 
mePMraiiJzir  ^iiscrapeiit,  efo  profecto  neii  inttoftUgo.  ^am^  primo^  ^aoninas  Magnesiam  maniret  et 
castellum  in  ea  exetrueret,  Philippum  arcere  i«4MBunt  (I,  §.  22);  deind€,  licet  is  eMi  wi»eai,  «t 
propitium  sibi  infidum  populam  conservaret,  «deo  jtrader«  promiaisset  (il,  §.  7),  tamen,  qui  mos  eias 
erat  (Turrel.  ap.  Leland.  p.  48,  Auger.  p.  S^T),  nondum  tradidit  ^^);  quodrct  lam  de  ea  re  verba 
iacere  (lojrove  'Kom^nC)  f  bdtaiQ  iis  «st  i^  §.  li  ef.  Liuxh.  p.  319). 

Sed  cnr  in  secunda  oratione  pars  Thessalonim  excitanda  ad  defectioDem,  pars  Tideatur  edo- 
cenda,  satis  aperta  sunt  argnmenta.  Nam  ipai  inter  ae  disaiddbant  factiomioiqaie  oertamine  patdam 
pertnrbabant.      Ab  altera  parte  Philippns  Topatns  est  ^d  tyrannos  coercendos  II,  §.  }4.: 

v%v\  A^  %ixxtOi/i£i  90«ovet  xecl  oraaux^ovai  %al  Ttraffayiiivoiq  iid  r^y  TVfopvix^  obda»  i§or]9]jcf  % 
ut  i(ie  r^tixift  49  Thessalia  Tideatur  Td  bred  ante  Iianc  orationem  alteram  Td  eiua  ipiins  tempore. 
Cf.  §.  16.: 

[ol  a(}XOfttvoi]  xomofuvoi  ael  tuIs  or^are/ats  Tavraig  tuTs  avm  *axa . 

Ciun  i^itar  Tbesadomm  mniti  d  aperte  esseot  sdTersarii,  ii  .qui  cum  eo  fecissent  ne  ipsi  quidem  su- 
perbiam  eius  aeqno  animo  patiebantar  et  ad  defectionem  facile  permoTeri  poterant.  Nam  universe 
„illi  praeter  ius  subditicii  facti  ^^)  et  quodammodo  Tectigales  iam  liberi  cupiant  fieri  Tchementer^^  (II,  §.  8). 
QuamTis  igitur  Philippus  secunda  usque  fortuna  usus  sit 

§.  aO. :    Tb  *UT0Q&ovp '  -al  yuQ  fvnqu^lai 

§.  SISL :    BVTVxovvra e.  q.  s. , 

tamen  iam  per  ipsos  suos  socios.,    Thessalos  et  OUfnthios  (§.  8),    si  Athenienses  subveniant^    peribit 

§.  5. :    navtu  SiB^tXT^Xv^By  e.  q.  s. ;    nfos  ovtijv  ijtui  T17*  TtieuriT»  tu  nffccYHUT   avr^. 

^.  ■*. :   otpeUst  9ia  tvp  a«T«i»'  tovtow  nal  xad^aiife&fjvat  naXiv  —  — ' 

§.  18.:   nav  tuvtu  i^ski^arjTS nsQaivHVt xa  evnftuxtna  ua^^svcis  xai  aniatms  ^ovta  tpur 

.  in^asTut  ^iXinn^ . 

Oljnthii  enim  qui  diu  astutiae  eius  restitissent,    postremo  tamen  ab  eo  ad  paoem  fodendan  al- 
lecti  erant.     Sed  ille  promissis,   ut  solebat,  non  stetit. 

§.1.: (U0TE   Tus  nQos  ixtivov  8 tuXXuyas   nQOTOV  fihv  uxlaxovs,    sltu  ttjs  iavxav  vo/tiliBi» 

uvuaTuatv  slvut, 

§.  5. :    iitlsQHOV  xai  untaTOV 

§.  7.:   oXtos  S\  ovSsls  ioTiv,    ovztv   ov  nscpsvuxfKSV  iiitlvos  t£v  «vtod  xifriaanivayv ' 

§.8.:   ^  naQsX9(i»v  ttg 8st^aTm,   —  —  ds   ol   tu   nQcoxu    i^TjnuTrj fiivoi  xic   Xoinic 

ntaxsv a ov  a IV   uvTa,    ij  mg  ol &szTaXol  vvv  ovx  uv  iXtvd^SQOt  yivotvro  aofisvoi. 

Propterea  illi  beUum  ipsi  renovant 

§.  1.:  tovs  noXsftrjaovtas  iAlnntjt , 

,  Of.  in.  §.  16.:    ovx  ovs,  ti  noXsftijaaisv,  hoiftmg  emastv  vntaxvovfts&u ,  ovtoi  noXsftov-vTut;, 

et  cum  einp<Kria  /eiiu  iam  propter  bdlum  redosa  habeantur, 

§.  16. :    [ol  uQxoftsvot  xuXutnmQOvatv^   xsxXstfiivmv  Tmv  ifinoQiav   Tav  iv  x^  X^Q9  ^^^   ^^  xoXifiOv. 
(cf.  Or.  Arictocr..), 


**)  f  Mt««iori  lempote  tffadidit.    Of.  iBliil.  n,  SSi,  m,  a6,  Or.  Oe  Cbers.  §.  68. 

3S)  dtSovi^^ttftiot ;    qnae  ^ovXsiu  non  idem  e«t  atqoe  uviQuno6iafi6s.    Ct.  adTerans  Weisk.  Hyp.  11,   p.  90. 
Boeckh.  Oecon.  Ath.  Cir.  I,  p.  439,  440  n. ,  436. 
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Uk  fines  eiaa  nt  videtar  ipsias  transferre  bellnm  stndent 

§.  21. :  inBiSav  81  o/ioifog  icoXefioi  avfinlcni'^ , .  > 

Atfieniensibas  igitar,  qao  imbeciilitafl  eiag  yicino  belio  penitns  detegatnr,  tnimoge  hoc  bellnm 
est  capessendum  (v.  ad  or.  III);     qoi  com  sua  amuerint 

§.  34. :    va  d^  vfiireQ'  avxmv  anoXtoXtmoTei  KdOij<s9^e '  , 
recnpvare  demam  qaibus  potiantar  debent 

§.  86.:    wvl  81  OTi  (ih  q^vld^ofuv^     ovSiv  iarui  4n6   tov  nolifiov  lombv  xmv   nqoTtqoVf    Nnftfa- 
eO^ai  8\  8ii. 
Factum  autem  iis  in  hoc  renovato  bello  nihUdum  est  <  ■ 

§.  23.:    dXX'  olfiai  Ku9i^ne9a  ov8iv  noiovvTtg.  e.  q.  s.  . 
Nam  Gharetis  qnidem  mercenarii,  si  coniectnra  non  fallit,  in  priori  bello  terga  verterant 

ni.  §.  IT. : TOTB  Tovs  tthlovs ^rjTTjaoiiev ; ov8%  yaj  iv  Tols  tov  noKiitov  *tv8vvote 

xav  q)vy6vra>v  ov8tls  naTTjyoffst , e.  q.  a. , 

et  cnm  stipendinm  eis  non  8ol?eretar 

ni.  §.  20. :  ov  Tot  aacpifovcov iXXelnovrde  rt  8i   iv8ti€cv  {^ij/tarcDV  teiv  rov  noXifioVf  evxtQwe  vd 

TOiavTa  ovbIStj  tpsffBtv, 
II.  §.  28.:   ftia&os  **  ovx  iaTtVf 
cnm  duce  ipso  ob  praedam  factitandam  a  Chalcidice  sokernnt 

II.  §.  28. :  tIvos  Ivcxa vofiC^tTe  tovtov  fikv   tpsruytiv  rdv  n^Xfftov  ajravrac  oaovs  av  innifiiprjts 

aTQatrjyovs  f    ISiovs  ^  tvfflanBiv  noXifiovs ; ra  X^^fiftata  —  —  Adfttfiaiios  t    ZlytioVf    td 

nXota  S  avXmaiv. . 

De  toto  qaidem  hic  orator  tempore,  qao  cam  Philippo  bellam  Atheniensea  gessemnt,  loquitnr  atque 
exempla  adeo  ex  praeterlapsi  iUius  temporis  memoria  repetit  (cf.  Aeachin'.  F.  L.  III,  p.  251 ,  quem 
Jacobs  contra  semet  ipse  pugnans  domtaxat  huc  trahere  non  debebat);  aed,  si  in  praesentia  non  idem 
fere  qaod  olim  (Phil.  I,  §.  24)  accidisset,  quid  earum  rerum  omnino  esse  mentionran  iniectam  existi- 
mas?     cf.  §.  29.:    axtSbv  tavtd  SnBQ  vwl  noiovvtcav'. 

Extrema  haec  addo,     quibus  rationes  Charetem   reddidisse  (Meier.   et  Schoem.  Jad.  Ath.  p. 
224,  al.)  crimineque  esse  absolutnm  significatur 

§.  29. :    orav  filv  c/fi  ra  n(fdyfiata  dno^Xi^pritt  tpavXcaq  l^xovta ,    rovs  i(ptatrin.6ttts  ^  ^)  %(flvttt ,     orav 
8\  86vtts  X6yov  tds  dvdyxas  dxovaijtt  ravtas ,   d(plett.  . 
Cum  his  vero  mihi  vide  quam  praeciare  Cephisodoti  ^^)   conveniat  testimonlum.       Namqne  Aristoteles 
(Rhet.  III,  c.  10),  quem  excitaTit  Dionysius  (EIp.  I.  Ad  Amm.  c.  VIII,  p.  26  Gros.  ex.),   nbi  de  meta- 
phoris  ex  analogia  factis  explicayit,   hoc  posuit  exemplum: 

xai  KTjtpiaoSotos ,   anovSd^ovtos  Xd(fr]tos  tvd^vvas  Sovvat  (ttiv')  ntQi  tov  '0Xw9icn.iyp  noXtfiov ,   ■^ya- 
vdxtst ,    cpdaxeav  tls   nvtyfia  tbv  Srjfiov  dyay6vttt  tds  ev9vvas  ntiQda^at  8i86vai  ovtcos  - ; 
quod  ad  alteram  quidem  Charetis   expeditionem   Olynthicam  postea  commemorandam ,    qoae  ipsomm 
potius  Olynthiorum  proditione  quam  ducis  Atheniensis  cnlpa  tam  infeiicem  habnerit  eventnm,    referri 
vix  potest. 

Sed  aliter  quidem  alii  Charetem  post  priorem  perhibent  expeditionem  Athenas  redisse  mnlto- 


'^)  In  prima  oratione  non  in  imperatorei ,   «ed  in  rhetorea  Atheniente*  dlcnntor  animadrertere  §.  16. 
3')  Nom  hic  ille  est,  qui  Isocratem  praeceptorem  contra  Ariatotelem  defenditf    CCataub.  ad  Athen.  p.  76, 
1.  30,  Jon$.  Scrr.  Hiat.  Phil.). 
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qne  illi  plora  con^eria  habent  qnam  qnae  habere  per  testimonia  liceat.  Victoria  enim  enm  de  Phi- 
lippi  paucia  qnibnsdam  mercenariis  deportata:  DCCG  perhibet  Anger:  revenium  eam  triuraphantemqne 
per  nrbem  incesgigge  narrant  i^ug.  I,  p.  37,  Jacoba  p.  217,  Rauch.  p.  XXIV,  Voemel  p.  146, 
Schaumann.  p.  86). 

Verdm  lubetne  unde  tot  tantammqne  remm  c<^aitio  hausta  sit  rescirel     Videlicet  auctorita- 
tem  profemnt  Theopomp!  apnd  Athenaenm  XU,  p.  532,  D.  E.     Ubi  cum  hoc  scriptum  sit: 

iv  T^  iniyffatpoftivtp  xov  OsoxQi^nov  Cvyyqafi{tati  TLiffl  Tuv  'Ex  dtltpciv  SvXjj^ivttav  X^Tmaztov  Xa- 

(fjjtl  tprjot  T^  'APrjvttlq»  9m  AvedvS(fov  TaXavTtt  i^iqxovra,    atp   «v  iStinvieev  'A9r}vaiovs  h  tfi  dyo^a, 

&vtt«s  ro.  intvixtu  r^g  ysvofidvrjs  i*dxijS  «^off  Tove  ^dixxov  Ifvorg,  <ov  liyHTO  fihv  'Adaios  'AX{%T(fw6v 

iiti*cd(yvft£vog. 

(c£  Boeckh,  Oecon.  I,  p.  316),  Schweigfaaensems  annotans  „Hoc  pertinet,  ait,  ad  expeditiones  Olyn- 

tfdat  et  qnidem,  nt  videtnr,  .ad  priorem.^*^       Id  tamen  unde  petierit  indicare  neglexit.       At  profecto, 

niai  ille  Ljsandmm  hoc  ipso  anno  eoqne  aolo  illaa  pecnniaa  habuiaae  Tel  testimoniis  tcI    argumentis 

idoneis  probayerit,  fides  ei  non  est  habenda.      Qnid  igitur  de  Lyaandrol    Ne  novit  qnidem  hominem 

alinnde. 

Cum  %itnr  incertnm  hoc  et  dnbinm  testimonium  certiori  quod  videtur  Cephisodoti  et  Demo- 
athenia  r^ugnet,  ilind  ad  has  Olynthias  expeditiones ,  certe  ad  priorem  referendnm  esse  meo  inre 
nefo  (cf.  Weaterm.  p.  86  sn.).  _ 

Sed  mkandnm  saae  foret,    ni  iUi  viri  praeter  Voemelium  aliud  quoddam  snae  caussae  testi-  Or.  IH. 
monium  idqne,   si  non  alias  spectaret,    grayissimum  in  medio  ponerent.      Namqne  iliud  tertia  oratione 
dictnm:    ad  Innc  enim  iam  transit  commentatio:    §.  35.: 

,  j  ..i_-»  gr*  S\  oi  Tov  Stlvoq  vauiei  ^ivoi,  Tavxtt  7cw9dvte9af  Tatiira  yoQ  wvl  yiyvtTUf 
ad  qnemham,  inqnient,  rettnleris  alinm  nisi  ad  Charetem?  Ego  rero  quid  mihi  quidem  Tideatnr  dicam. 
Primnm  enim  Charetem  iam  tum  reversnm  Olynthnm  fuisse,  iis  quae  in&a  disputabuntnr  reprobabitur. 
Deinde  CharidenMmi  Olynlhi  fidsse  ibique  bibendi  (AeUan.  V.  H.  il,  41),  aliisque  sese  libidinibus  de- 
disse  idem  ille  Theopompna  refert  et  testatur  (ap.  Athen.  X,  p.  436  C).  Jam  quid  mirum,  si  Cha- 
ridemns  de  mann  Philippi  miUtum  aliqua  cum  Olynthiis  Tictoriolam  deportarit?  Id  quod  rumore,  ot 
fit,   tum  vero  maxime  fiebat,    auctnm  Atheniensibus  nunciatum  est  {Liban.  Argum.  h.  or.:    xai  tt  xa- 

TO(f9ov9  iSo^av *al  Tcnfra  ovrolff  dxjjyyiUeTo ;     c£    Ulp.  Enarr.  h.  or.  et  Lucches.   p.  330).       IUum 

ifitnr  Demosthenes  Charidemvm  Oritam,  perditnm  hominem  („the  beastly  Charidemus,^^  ut  ait  Gillies 
IV,  876),  non  Charet^,  fama  qnidem  ipsnm  quoque  neqnissimum  (Barthel.  Anach.  II,  p.  ^9,  V, 
p.  180  ex.  BeroL,  Wachsmuth.  Ant.  6r.  II,  p.  337),  sed  a  se  tamen  amico  (^Plut.  De  Frat  Amore 
p.  486  c)  saepius  excnsatum  (F.  L.  §.  331,  De  Chers.  §.  30)  t6v  Stlva  appellavit. 

Quacnnque  autem  de  his  ratione  statuitnr,  id  certum  est,  Atheniensium  mercenarios  in  pugna 
aligua  contra  Philippum  tecundo  Marte  pugnasse^  guo  nuncio  civium  animi  ita  elati  aunt^  ut  vel 
de  castigando  cogitarent  PhHippo 

§.  1. :    TOVff  ii,\v  ytt(f  loyovs  ntifl  tov  Tifm^f^saad^at  ^iktnnov  oqoo  yiyvofiivovs  • ,    cf.  §.  2. 
Sed  ipsi  tamen  praeter  decreta  nihil  iam  in  hoc  quidem  renovato  bello  fecere 

§.  10. :  0T«  f^  Sff  Stl  §oij9-stv ndvrts  iyvtaxttfuv ,• 

§.  14. :    "^iqtptCfui  ovStv6s  &^t6v  iariv ,   av  /tti)  nQOsyivrjTat  to  noteiv  i9iluv  ta  yt  So^arta  nQO^vfuos 
vfids '   c.  q.  s.  lectn  omnino  digna.     Vid.  etiam  §.  20. 
PerictUum  igitur  cum  longe  masimum  Olynthiorum  ipsis  fmibus  instet 
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-^^^— — ^— —  j. 

S.  16.:    ovz  uMurta  fikv  -qtuav  xfotili}fpe  xa  xmf^  av^^amot,  tl  dl  meI  ta^rrif  tuiKfiBt  t^g  tof  «S 

yeviffferat, (cf.  DiotL  XV,  81.) 

atque  adeo  Atiicae  immineat  ••.^,0  ^ 

§.  1.:    O7C00S  fi^  ntt,a6{is9a  avrol  nfforsQOv  xccxcSs  aniipaad^ai  Siov 

%.  8,  Tid.  supra ;   §.  8. :    tfrts ISiiv  iyyv9iv  povlsToi  ror  Jet^a  —  —  «ol  ^tjdvvc  iflcvry  {[ijrcrv 

"    ort  y«^  sis  rotJro  «{^tan/oerat  ra  «f«}ytar«,  «.  q.  •. ,        "  •,  ••  .  ••  <  i     .>    , 

ctr£«  Demesthenea  iubet  atipendia  ipsos  merere  et  ut  pecuniae  euppetant  quocuaque  modo  curare. 

At  Tero  ,,iit  cives  tributa  pendaut  et  ipei  anliteat  adhortatianle  quHi  qudftm  grftdus  snnt  per 

hae  orotiones  ad  Dionysianum  ordinem  coUocataB,  et  cum  iu  III.  (IL  D.)  wvL  mentlo  fiftt  eius  rei  qnam 

tanquam  summara  Olyntiiii  expetiverint ,  iam  iccirco  prima  tertio  ponenda  loco  eal^*  {Hauch,  p.  XX,  sq.). 

l^itor  nihili  Bunt  II,  §.  1».,  §.  12.  (cf.  III,  §.  85.),  §.  1«.,  §.  ».,  §.  22.:    i^Bl6v,mp  S  •qov^- 

net  Tcotatv  ifuov  crvraiv   xal  nara  fuxffov  (xatei  fivnQiv  68t :      ndvtag  tigtpiffnv  wp' 'tvit^   htiaOfOQ  f^CCri  /idov  Ot 

^Uvui  Htna  fiiQog,  §.  31.  III,  §.  54.  «q.  oL  Mauch.  p.  88  et  p.  JCUV,  Wattm^  ^JW^yii£m%.  M, 
%.  3nt^  §.  26:    (xvvcjv  ovv  vifjMv  E^yov  rovr'  ^St]  • ,   §.  2T?  "; '  ■•  i 

Atque  in  III.  oratione  ,,nutu  iiia  res  significatur  magis  quam  verbia  suadetur  apertis^^  1  Moniie 
apsvU  «Btis  .Mot  ^.  6,  §.  8,  §.  9,  §.  20,  §.  33,  §.  54,  §.  86  jlieta?  Wnbm  3iob  «ddo.  Attamen, 
vi  n^a  huiuBcemodi  vestigia  in  hac  lota  aratioBe  apparoreiit,  twneB  lenia  «aee  aoiiiiiifinlanii  inepateai. 
Affatim  enim  quid  faciendum  sit  Atheuienses  aciuut;  sciunt  se  multum  ease  profeolams,  «i  miiifaeBt, 
ai  «tipendia  can£eraat,  sed  i^aH^i  MtLant  id  facere  liOEventqiie  jniiitim  thcaricQnHi|Bfi«ttctiiBam  (§.  3, 
«f.  §.  80);    nt  maioarum  eo8  memoria  indtase  potius  ait  (iode  a  §.  21).i<'.     .    >  :•  >,;        .^^i,  :>! 

Restat  ut  de  theoricia  quae  res  sit  hreviter  expticeiar.  In  frima  i^tnr  aratiflnae  4%,  30)  De- 
mosthenes  Eubuliae  legi«  abrogationem  ver^o  lantura  tetigit  et  ita  .qiuilem  eias  .metttionein  iniecit,  ut 
Jiinc  quod  abrogandam  tulisset  eonviaci  uon  poaaet.  ^Cum  euim  BeqniaainMM  £ubniua,  vt,  i^  tpeoHiiias 
ex  administratione  retp.  residuas  in  beilum  impendendas  fenrant,  «nppUdo  affioerentar,  npnd  popolim 
pertaliaaeL,  eiiam  maios  qniddam  quam  quod  Apollodoro  paucis  ante  annis  (Olymp.  CVI,  4)  eveniaset, 
metueadum  Demostheni  erat.  Nam  cum  ApoUodoro  isli  ob  iegem  Enholo  <«oiitr8rtam ,  quam  persuaaia- 
«et  populo,  XV.  tal.  mulcta  irrogata  fuisset  (Or.  C.  Neaer.  p.  13A6),  iilf ,  >si  .lyerte  abrofalionem  sua- 
^eret,  vel  mors  esspectanda  fuit  (cf.  01.  III,  §.  13).  Deinde  Jn  Kcunda  oratione,  <can  populuin, 
•modo  de  pace  servauda  cogitare  desineret,  necessitate  eoactum  iam  ipaom  ^uae  fieri  deberent  intei- 
■leotarum  esse  et  facturum  crederet  eamque  ob  caussam  nnom  id  <iit  •sobrenipetiir  Ol^nthiis  speotans  de 
.ratione  qaa  eubveniendum  esset  explicare  noUet,  theoricomm  ne  moninit  quidem.  6ed  in  t^itiii,  cum 
stipendiorum  defectu  omnia  tardari  ipsiusque  adeo  populi  .voluntatem  coeroeri  videret  et  «eprtmi,  non 
aperte  obrogavit  pessimae  lefi:  id  enim  timor  morlis  prohibuit:  sad  ut  nomolhetae,  per  quoe  ea  an- 
tiquaxetur,  constituerentur  rofationem  ad  populum  tulit.  Hanc  enim  unam,  qua  etiamtnm  eum  aUquo 
«ucoessu  interuecioni  obnoxii«  suocurri  posset,  restare  rationem  videbat. 


.:(!, 


V. 

Ad  ea  pervenimus  quae  rerum  gestarum  acriptoKea  de  hoc  hfMo  Olynthico  memoriae  tradide- 
Tunt.  Gutus  tradiiionis  quod  est  antiquissimum  et  gravissimum  PiiUQehDri,  quo  die  Androl|oni8  quidem 
Atthis  habetur  celebrior,  testimoUium,  id  ita  exhihuit  Dionjraina  Ep.  Ad  Anun.  I,  p.  134  Rak.: 

„KaXXlfiazog  IItQyaa^9w.    'Enl  tovtov  'OXvtf9loig  noltfiovftivtng  vno  iMlnnov  nal  «ifie^iig  'AQi^vitiE 
nsfitpaaiv  ol  'A9j]valoi   avfJLfia%lav  te  inoirjaavto   *al    §orj9siav   Intfitpav   neXtaCtai    f-lv  Sigxdlovg, 
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Tft^ftiS  9i  t^iccm9tti  ticq  {ittet  Xa^09,   Sg  %al  0v*cx)li7f<B«orv/* 
'EKtivM  8it^tX^<if9  i^lfftt  Tu.  fttrte^  ftpin»p«  *(d^tft  Tavrl ' 

„neQl  Sl  Tov   ttVTOv  XQovov  XttXyiiSinv  vav  inl  G^ktjs  %Xi&oftivmv  tm  icoUfiip  xorl  iCQfeptwsap^hiav 
'J^ijvaSs,    Xetffl9riiMv  eeitolg  ffnpnpav  a4  'Adijvaiot  to»  h  'EXXrjgnorny  OTptmjyov    og  ^ew  oxrcoxai- 
dtxtt  T^ti^iftfs  %al  XBXtttirtas  TstftxxtsxiXhvs ,  innels  91  mvTrixovra  xal  Harhv  '^X9ev  tts  te  IlaXXi^vTjv 
«rti  T^v  BotTUclttv  fttt'   *OXwd-ieav  tucI  t^v  xtaqcev  inoQdyjoev.^'' 
"Enet^'  vnhf  trjs  Tffltrji  ovftftaziets  ^ti  tovtC- 

,,IIciXiv  9i  tmv  *CfXvv^(a>v  n^hpns   anootftJc&VTajv  tig  Tuq  'A9iqvas  xal  dettjjtivtov  ftr)  nt^tiSBlv  avrovg 

*eeree«oX£pLr)9frrecs  i   aWa  nif^s  rtxis  tJjrapjpo^flfortff  Svvccfuct  neftijrat  poi]d-tiav,   tirj  itvinfiv,   aXX'  ixvrmv 

'A&rjyaicov ,    ^ntfitpsv  uvrois  6  S-^fiog  TQirJQds  fiBv  hrsQas  enrccKaiSeKa ,    rdov  Sl  noXtrdov  onXiras  Sigx^- 

Xiovs  xal  lmeti9  tffieexoeiovs ,    hv  vccpolv  UtnrjYois,   arQarriyov  S\  XaQrjra  rov  aroXtrv  «cfrroc." 

Primom  iMHMff  hie,  Biii  8t«tim  »b  initio  &tiios  testimonii  mbigtram  esse  ractoritatem  volamire^ 

ne  epttomes  id  ex  Pbflfoehori' fibris  fectae  fragnientmn   esse   ariritremnr  seduio   carendom  est   {Weisk. 

Hjp.  II,  p.  41).    Bl  ipris  enim  enn  iibris  esse  cmn  consiiio  quod  Atthidam  gcriptotibiis ,  omnia  eom- 

prehendifintibas  oniverse,  Ihit,  tttn  Tetbis  Dionysii,  qoae  sant  tos  SrjXoi  ^iXoxoqos  iv  Fnrca  pipXat  r^s  'Ar^i- 

Sos  xttToc  Xi^iv  ovro)  yQoctpeav ,   comprobator. 

Deinde  neQl  S\  rhv  cevrhv  %q6vov  verborom  dlverga  a  rolgpata  nnios  libri  AfS.  Paris.  neQl  rmv  ai- 
rov  iQdvatv  scripturc,  qoam  E.  Chros  prava  interpretatione  sustentarit,  iHico  est  reprobanda.  n-imum 
enim^  pro  avvo^  tocc  rov  ovto^  1*1  tavrov  r-equiritor  Oecessario.  Tum  rero  neQl  ra»»  rorrrot;  xQovoav  nc 
ipsum  quidem,  ut  illud  alterum  Gros  explicavit,  significat  iUo  eodem  archottte^  sed  illo  eodem  tem- 
pore  quo  vivebat.    Qood  alienom  est. 

Sed  ot  ad  id  quod  primariom  in  hac  disqaiiritioBe  est  veniaraos,  quid  tandem  est,  quod  non 
muito  post  quam  Oiynthil  Athenas  miserunt  et  circa  idem  tempus  quo  pauca  sunt  eeqoentia  gesta 
atia  &etum  tradatur;  num  bis  ab  iisdem  eodem  terapoi4s  tracto  in  hanc  urbem  iegati  Teoeront;  nom 
foedos  iili  non  modo  non  roptom  sed  rix  ictam  ut  itemm  feriretur  petieruntl  Absurda  comraemo- 
ras.  Qttid  tandem?  ChaUsidieenee»  urbes  bello  preasae  praeter  Olffntkios  Atheniensium  imploravere 
auxilium, 

Quod  si  ita  est,  qoin  ilicet  hinc  bella  iila  facessit  arg^umentatio  {Rauch.  p.  XVI,  cf.  fFeaternu 
p.  8) :  „Jam  vero  quum  ter  ab  Oiynthiis  Alhenas  missos  legatos  terqoe  item  ab  Athenieosibus  iis  missa 
aoxiHa  a  Philochoro  aedpiamns,  tres  item  a  Demostheiie  orationes  Tideamns  habitas,  qnarum  sin^a- 
rom  caput  hoc  erat,  ot  nritterentur  Oiynthiis  aulilia,  boc  cerie  eiusroodi  erat,  ut  orafiones  Demostfie- 
nis  singulas  post  sin^as  Olyntkiorum  le^tiones  habitas  esse  ultro  unienique  se  offerat.^  Nam  si  ati- 
quatenus  vera  ista  ratio  esset,  tertia  oratio  qnae  ad  eam  sit  aitera  secnndum  Philochomm  non  Olyn- 
thiaca  appelianda  ibret  sed  Chalcidiea,  neqoe  in  ea,  ut  revera  fit,  de  terra  servanda  Otjnthiorum 
propria,  sed  de  Chakidensibos  ageretor. 

Dionysii  nimirom  vwba  quae  post  seqoonfor:  "Ejrct^'  vn\Q  rrjs  TQlrrjs  ovftfiaxias acotorom 

Tiroroitt  ocolis  tenebras  obievisse  videntor.     Sed  debebant  potius  Philochorum  ipsum  audire  qui  statim 

nAXtv  ")  Si,  «iat,   «0»  '0Xvv9ia)p .     Profecto  is  tqitov  dixisset,    non  ndXiv,    si  tertiam  eo  anno 

hanc  societatem  fuisse  dedarare  vohiisset. 

Sed  de  societate  beiii  ne  iterata  quidem  in  iis  quae  descripta  sunt  ipse  quicquam  habet.  Eius 
enim  notitiam  ex  omissis  rbetor  siimpsiase  videtor.     .  Hauc  societatem  a^em  cius  anni  alteram  si  ter- 


3B)  Hoc  recte  accepit  Zimmerm.  p.  55. 
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tiam  hic  dixit,  proniptaiii  apud  nos  ac  paratam  excusationem  hal)et  eam  qnod  foedns  panlo  ante  Oljm- 
piadis  CVil  annum  primum  (Or.  Aristocr.  p.  656  §.  108,  Olynth.  III,  §.  1)  ot  faciendum  commemo- 
ratum  eum  meminisse  et  hoc  primum  dixigse  in  aperto  est  ^^). 

Haec  autem  quorum  Philochorus  memoriam  prodidit  omnia,  nisi  forte  Dionysium  credia  in  ex- 
scribenda  eius  narratione  ita  peccasse,  ut  quod  is  anno  factum  sequente  tradidisset  Callimacheo  anno 
tribueret,  uno  anno  gesta  sunt  Oiympiadis  CVII  quarto  *°).  Quem  annum  qui  aeqnitur  Theophili  ar- 
chontis,    in  eo  Olynthus  occupata  a  Philippo  est.     JDion.  Ep.  Ad  Amm.  I,  p.  786  Msk.: 

fiSTu  yccQ  Spj;o»Ta  JCaU/iiiaj;ov ,  itp  ov  tag  sig  'Olvvd-ov  §07]9elas  uniaxnlav  'A&tj- 
vaXoi  n£ia9evves  vwo  Jrjfioa  &iv  ov  s,  OsoipiXos  iaviv  aQXcav^  uad-'  Bv  hifdTTjas  Ttjs  'Okw- 
&ioav  no/Ucos  ^iliiCTCOs. 
Quod  enim  Diodorus  Siculus  XVI,  53,  Ephori  et  Theopompi  in  hac  higtoriae  parte  ut  videtur  pedisse- 
quus  {Heyn.  Font  Diod.  I,  p.  80  sq.),  bellum  cnm  Olynthiia  receptum  •  Zira  aliifque  oppidis  Chalci- 
densibns  captis  Thessaiica  expeditione  distinena  {Flath.  p.  183)  ad  Olymp.  CVIII,  1  rettalit,  aoam  is 
raorem  ioitium  rei  cuiusque  gestae  tum  enarrandi  cum  eius  finis  eaaet  enarrandoa  {fFeisk.  Hyp.  Ill,  p. 
19)  in  hac  qnoque  re  videretur  secutus  esse,  ai  alterius  hoiua  belii  omnino  initium  referre  non  ne- 
glexisset. 

Quanquam  hoc  nomine  laudandua  iile  eat,  quod  beiinm  cnm  Chalddicis  nrbibua  gestum  (XVI, 
52),  quod  ad  Oiymp.  CVII,  1  non  recte  retraxit  Voeroeliua  (De  Beilo  Amphip.  p.  29,  Proleg.  Ad 
Dem.  Fiiil.),  Ziramqne  occupatam  ab  Oiynthico  beiio  eo,  in  quo  praeter  Olynthum  Mecyberoa  qno- 
que  et  Torone  captae  essent,     distinxit,    1.  c.  ,., 

Ad  Olymp.  CVII,  4,  c  52.':   ^iXmnos  axqcccivaas  inl  tus   XcdxiSnuis  ndlecSi   ZelQCcv  fiiv  (pQOVQcov' 
ixnolioQTcqaas    Kartaxaipe ,     rcov  ^  aXltov  nolcafidTcov  ivia  narttnlrj^dfievos  i^vuY^aaev  vnoTdTTea9'ai  • 

inl   de  Tus  ^sifas 

Ad  Olymp.  CVIII,  1,  c.53. :  ^lXtnnos  Mrjnvpenvuv  fi^  %ak  Tcnfmvrtv  xm^is  mvdvvmv  iia  nifodoeiag 
naffila^Bv  •  inl  6h  Tr/v  fteytanjv  t«5w  ntq\  rovs  r^novg  tovtovs  noltav  "OXvvO^ov  aTQarevaas  fi*Ta 
xoXX^S  Svvufums,  t6  fihv  nQmrov  vtxijaae  rovs  'OXw9iovs  Sval  fiaxats ,  ewexXetaev  ais  noXiOQxiav  • 
nQos^oXas    8\  avvsxets  noiovfitvos  noXXovs  tcov  arQaTimrmv  anifiaXtv   iv  rals  rttxofiaxlais  •    ro  Si  ts- 

Xevralev nQoSo^eiaav  ttiv  " OXvv&ov  etXev.      (Ad  quae  adde  XVI,  54.) 

Neque  vero  vei  id  vere  eum  tradidisse  iam  potest  negari,  poat  Ziram  Pluiippum  captam,  cum 
non  omnia  ut  gperaverat  atatim  cederent  (Olynth.  I,  §.  21),  ia  TheMaliam  antea  expeditionem  fecigge 
quam  Chalcidicum  peraequendum  belium  duceret.  Nonne  eaim  hac  suscepta  sententia  omnes  to  per- 
sentiscig  difhcultateg  excuti  radidtas'?  Nam  cum  gecundum  Metonis  quae  ea  aetate  Athenis  valebat 
temporis  congtitutiunem ,  ut  olim  brumali  die,  Gameiionia  roense,  sic  tunc  solstitio  in  Hecatombaeone 
mediae  aetatis  mense  anui  esset  initiaro  {Idel.  Chronol.  Math.  £t  Techn.  p.  285,  cf.  329),  Phiiippus 
ineunte  quarto  Oiymp.  CVII  anno,  media  aestate,  Chaicideoses  aggressus,  tum  ia  Thesaaiiam  pro- 
fectas  et  vere  eiusdem  anni  ad  Chaicidense  belioro  atqae  Olynthicum  reversns  iilos  eodem  anno  non- 
dum  finito,  hoc  est  vere  priorique  aiterius  aeatatis  parte,  perdomnit  atque  evertit;  Mecybernenaium 
vero,  Toronensium  ipsorumque  Olyntbiorum  urltes  ante  mediam  eius  anui  aestatem  alteram  adortos, 
huius  aestatis  parte  posteriori,  id  est  Olymp.  CVIII  primo  anno  incipiente,  occapavit 

3  9)  Attamen  cum,  qnod  factnm  illnd  primimi  qnod  «mnpaunns  foedn*  «it,  nnllum  videatnr  «atis  Inculen- 
tum  exstare  tettimoninm ,  haud  ««0  an  •ynunachiam  Dionysimi  tertiam  tertiam  dixerit  «zpeditionem. 

^°)  Cur  haec  repudiet  Zimmerm.  unint  anni  spatinm  commemonuM  brevius  eete  qnam  in  qno  omne*  illae 
Atheniensium  copiae  mitti  potuerint,   non  acaeqnor  animo  eqnidem. 


..isj 
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OraUonem  i^itur  Demosthenes  primam  bello  medio  Chalcidico,  legatis  ab  Oljnthlig  et  Chal- 
cidensibos  foedus  et  auxilium  ab  Atheniensibus  petitum  missis,  post  mediam  Oljmp.  CYII.  4  acstatem 
habnit  ante  quam  Philippus  in  Thessaliam  discederet;  alteram  et  tertiam  postea;  illam  Tere  eiusdem 
anni,  cum  Olynthii,  foedere  quod  cum  Macedonibus  fecerant  rupto,  bello  eos  petierunt;  hanc  deni- 
que  ipsam  quoque  (Dion.  Amm.  I.  p.  736)  ante  solstitium,  sequentis  anni  inltium,  cum  eorum  finibus 
et  urbl  iste  minitaretur  ipsi. 


VI. 

Haec  cnm  ita  sint,  iam  nobis,  horum  bellorum  res  cum  ipsas  enarrare  conabimur,  quod  plane 
occnltnm  sit,  paene  dixerim  nihil  invenietur.  Multa  autem  eorum,  quae  disputata  sunt,  uniTersa  ora- 
tionnm  comparatione ,  quae,  cum  ad  enarrationem  iilam  necessario  pertineat,  simul  describenda  nobia 
eat,  confirmata  videbuntur. 

Phiiippus  igitur,  quia  ad  potentiam  suam  confirmandam  Thraciae  sibi  littora  subiicere  necesse 
etset,  qno  tempore  Graecornm  animos  bellom  sacrum  occupatos  habebat,  Oljmp.  CVII.  a.  4,  media 
aestate,  Chalcidicensibus  oppidis  XXXII  belium  intulit,  terrendo  ratus  et  circumscribendo  fadle  ea  se 
posse  opprimere.  Ac  proditorum  postea  quidem  tantam  ille  invenit  multitudinem ,  ut  vel  quo  se  con- 
▼erteret  primo  et  quae  primo  arriperet  nesciret  {Diod.  XVI,  52  sq.,  Dem.  F.  L.  p.  425).  Sed  ad- 
venienti  tamen  non  omnia  statim  ex  sententia  praedae  cedunt.  Quapropter  Olynthiis  ipsis  parcit  et 
gratiam  eomm  quaerit  (cf.  De  Chers.  §.  59). 

Attamen  hi  more  eius  cognito  mrbibus  illis  succurrunt  et  Athenas  qui  foedus  et  auulium 
expetant  mittunt.  Cum  autem  societate  fortasse  accepta,  qaod  Oljothiis  ipsis  nondum  inataret  bel- 
lum,  auxUiom  tardaretur,  non  ita  multo  post,  qai  petUionem  eorum  efficaciorem  redderent,  ex  oppidia 
illis  Chalcidicis  vehementer  iam  a  Philippo  bello  pressis  legati  iliuc  venerunt. 

In  concionem  vocato  populo  Atheniensi  alii  rhetores  ut  subveniant  suadent,  alii  dissnadent 
Qoo  facto  cnm  in  magnam  animi  essent  haesitationem  vocati,  sustentati  tandem  legati  a  Demosthene 
sunt,  velocissime  probante  succurrendum  esse  omnibusque  socias  Oljnthiorum  urbes  viribus  conservan-  Or. 
das.  Alioqui  enim  factum  iri,  ut  non  solom  illae  urbes  capiantur,  non  solum  Olynthus  pereat,  sed 
ut  ipsi  Atticae  bellum  Macedones  inferant.  Hoc  metu  iniecto  cum  orator  necessitatem  sibi  opitulandi 
illis  demonstrasse  visus  esset,  de  ratione  qnoque  prudenter  et  fortiter  auxiiium  ferendi,  perdita  resti- 
tuendi,  Philippum  arcendi  explicavit.  Legatos  enim  esse  mittendos,  -qui  in  urbibus  iliis  ne  quid  con- 
cedendo,  minitando,  calumniando  Philippus  efficeret  caverent;  duos  exercitus  comparandos,  ex  civi- 
bus  ipeis  miiites  conscribendos.  Tum  levissime  theatralem  istam  perstringit  pecuniam  in  miiitarem  mer- 
cedem  commutandam;    qua  significatione   si  minus  moveantur,    tributa  iubet  pendere. 

Perfert  legem;  quod  petebant  legati  impetrant.  Missus  enim  ^^)  Chares  est  cum  dasse  sua 
(ras  /ttertt  XdQrjtog  TQi^Qsig ,  Philoch.)  copiisque  mercenariis,  qui  urbes  iilas  a  Philippi  impetu  defen- 
deret;  praeterea  Charidemus,  qui  eo  tempore  cum  clas8$  in  Heliesponto  versabatur  (cf.  JRumpf.  De 
Charid.  Orita,  Giss.,  p.  12).  E!i  tameu  ex  Demosthenis  consiiio  imperatum  non  idem  est  quod  iiii, 
sed,  ut  ipsam  Macedonicam  terram  populabundus  Phiiippum  ab  occupandis  Chalcidids  urbibus  abstra- 
heret.  Quod  iussum  is  ita  fecit,  ut  cum  Oljnthiis  Bottiaeam  et  Paiienen,  quae  iam  occupatae  a 
Macedonibus  essent,   devastaret  {Pkiloch.). 


*^)  post  etegias,    Zmmerm.  p.  56. 
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Idem  igitnr  iilad  tb  AUienieiuiiba«  reTerm  instilatom  est,  qood  DemMtheiiea  priaa  oratione 
enMit.  Unde  apparet,  lianc  qnae  vnlgo  prima  est  oratio,  vere  primam  esie.  Cai  si  tertium  l«eaai 
▼indices,  ,quanaa  mitu  credis  eina  posse  perrersitatem  eicosari,  qni  suoi  homiues,  qaod  panlo  aate 
iam  soa  apontc  fecerint,  id  faccre  demum  iulieat  *'), 

Venunt^men  Piiilippag  occupatae  terrae  Tastationem  non  motatna  itremie  in  ec  quod  incepe- 
rat  perseveraTit  Solum  vertunt,  ut  videtur,  Gharetia  mercenarii;  imperator  ipse  stipendiaram  de- 
fectu  pecunias  uodecunque  captumg  decedit.     Tunc  domum  redit,  postulatur,  iudicio  absolvitor. 

Phiilppus  vero,  qnamvia  Zira  expagnatione,  terrore  aliia  locis  potitus,  cum  res  eum  Thessalae 
male  habereut,  sedulo  cum  Oljnthiis  atudet  ad  tempus  pacificari.  Depaciscuntur  tandem ;  quod  ad  quas 
c— dttione»  fecerint  nan  usqaequaqne  liqoet  et  cum  ad  coaiiciendfflm  facilc  ait,  difkilc  tamen  est  ad 
deaMnctrandunk  Nec  magis  extra  dubitationem  omnem  poaitum  est,  tpud  Gharidemoa  cum  manu  an» 
a^crit.  Q«aB  cum  m  Bottiaea  Palieneve  stativa  sibi  atque  hiiierna  caatra  feeiase  non  sit  veri  siaMte, 
HeUespontum  repetisse  diceremus,  nisi  eum  sequenti  belio  Olynthi  fuisse  («f^  zaZ^  ua^mieuit  dm^uot^ 
Fhiiod^^  d  Dmn,}  iiHqoe  per  hiemem  haud  dnbie  Ituic  beilo  anteccdentem  gcnio  ana  indulsisse 
scircmus. 

Vijnl—i  Phiilppa»  in  Tlicssalls  quod  voluraat  confuerat  ^  <nun  Ofynihii  pKOflHaaoa  da»  deccpliy 
qnod  poIHcilus  esset  non  consecBtti,  pactumqne  quod  com  co  iiecissenl:  pctrke  inteliigeBAcs.  eveateodae 
esoe,  vcre  iliius  aBoi  fidem  ei  datam  solvunt  et  ipsl  bel&c  ena  petnnt.  Ddbii  \wm  AthsnieMiu»  waKD^ 
sont;  perlioncscentes  istius  magnitudineai  (Oli  U,  §.  5)  etiam  ■ngis  Dcmades  {Hauptin.  Wf,  Rokk.  O^. 
G.  IV  p.  247)  eos  et  eiusmodi  viri  a  bello  recipiendo  dehortantor.  TuBa  DcmoatlraBea  itcrofli  ta  hac 
cwow  Miggestnm  asscendens  ad  populum  snum  in  hanc  modam  verha  haak. 
Or.  II.  Deorum  immortalium  quod  Atkeniensiinis  Gontiagere  potncrit  maxnuun  case  heneidmn,    quod 

if  potissimum  bellaturi'  cum  Plulippo  siot,  qai  ei  confinem  cfua  tcnram  halritenC  et  opibus  praestenty 
denique  ii  quos  pertinacia  Philippi  et  perfidia  eo  adegerit,  ut  iam  ■eqneant  ullic  modis  cam  ed  in  gra- 
tiam  redire.  Hanc  tamen  eius  perUnaciam  ait  flocci  esse  fscicndam,  cnai  Macedones  ^si,  qai 
alium  sibi  potius,  non  Plillippum  principem  esse  velint,  non  itc  eoncitentor,  nt  omnia  suhacta  velint; 
cnm-  niiiitee  eius  mercenarii  non  pluris  sint  aliis  hal>endi;  deniqnc  cum  socii,  quoa  omoca  intusUAla 
ribr  et  maUtia  adiunxerit,  aeque  ac  subditicii,  primam  quamque  sese  ab  eo  iiberandi  occasionem  vide- 
antup  iibeuter  occupaturi.  Utique  magnum  Philippnm  ipsum  per  ae  non  esse,  aed  sola  ipeorum 
AUieniensiam  socordia  et  ignavia  atque  ipsins  doio  malo  elatum  ad  tcmpus  tantnmmodo  fortunae  ad- 
dictom.  Illam  enim  ignaviam  si  abiecerint  et  earum  rerum  quas  debeant  parvam  partem  fecerint,  fieri 
non  posse  quin  ipsorum  caussa  longe  sit  superior  Philippo,  iiie  vero  sociis  (Tliessalis)  Athenieusiom 
auctoritate  amissis,  penitus  frangatur  atque  adeo  in  suis  ipsins  rebns  suaqne  terra  debilis  fiat  ct  im- 
hecilini.  Qnocirca  animis  assint,  sua  recuperare  studeant,  neve  tempus  perdaat  in  inutilibus  pernicior 
Msqoe  rixia  serendis;  deinde  stipendia  dicit  ut  comparent  tributis  et  secnndnm  ordinem  Ipsi  mereant; 
Thessalomm  vero  eos,  qui  dubiae  erga  Philippom  fidei  sint,  quod  strenue  sibi  Olynthiis  opituiari  sit 
placitum  edocere  iubet,  eos  contra,  qui  fidem  Macedoni  praestare  uoodum  desierint,  ad  eam  sohraA* 
dam  coneitare,  denique  unumquemque  iii»enter  andire,  qai  quomodo  optime  et  veioeissime  opitnientur 
prolie  eoe  edoceat. 


^^)  Non  vereor  ne,  qao  Dionysiiun  (p.  T96)  contra  Dionysiom  (p.  736)  et  Fhilochomm  defendai,  com 
Zlinmermanno  p.  55.  Charidemi  expeditionem ,  qoam  per  eoadem  ille  die$  ac  priorem  Cfiaretia  ait  factom  en«, 
post  III  demam  (Dion.)  orationem  in«titutam  existimes. 


Itonim  penaadeft  populo.  Foedos  qaod  Oljnthii  nit  cnin  Philippo  pactione  solTisteftt,  reno- 
vatar  (tQtvrj  evftfuexiu,  Dion.).    Promittnnt  Athenienses,  se  iu  belium  festnris  praesidio  fore  (01.  UI,  16). 

Sed  qaantnmTia  orator  pro  talute  reipnblicae  eiaboraret,  nullis  tamen  artibus  igna?nm  popolnm 
et  inertem,  qni  lefibns  qaidem  nniverse  inssit  ferri  auxiiiam,  ged  nihil  ipae  afens,  pecuniam  theatr»- 
lem  imbibens  domi  degebat,  alacrem  reddere  et  fortem  poterat.  Quid  quod  qui  miiitiam  gubterfuge- 
rent,  perniciosissimis  sustentabantur  legibns  (III,  §.  11). 

Interea  vero,  cum  hic  plane  nihil  agitur  et  aliis  cnra  PhiUppum  propnlsandi  committitur,  iile 
ex  Thessalia  re?er8U8  omnia  subiicere  et  sequentis  anni  (01.  CVIII.  1)  initio  Mecjbernam  et  Toronen 
capere  et  Oljnthios  ipsos  duabus  pugnis  Tincere  {Diod.  1.  c).  Praeterea  XL  stadiis  ab  horum  nrbe 
remotus,  ut  terrore  eos  ad  deditionem  subigeret,  aut  Macedonia  sibi  aut  iis  cedendum  Oljntho  pro- 
nonciaTit  (Phil.  III,  §.  11,  cf.  Or.  De  Chen.  §.  59). 

Sed  ante  quam  hoc  ille  secundae  fortunae  fastigium  asscenderat,  Oljnthii  ipso  Oljmp.  CVII 
anno  quarto  iternm  Athenas  miserant,  ne  se  devictos  (NarairoXt/ti^a-fvra?,  Philoch.)  ne^Ugerent  impente 
rogaturos.  Hic  vero  vulgi  mihi  Atheniensis  id  temporis  indolem  cognoscas  Teiim.  Qai  enim  iegiboa 
aliis  super  alias  latis  omne  poilicerentur  auxilium,  praestarent  nullum,  ubi  Charidemum  cum  copiia 
mercenariis  Tictoriam  de  Macedonibns  qnalemcanqne  deportasse  rumore  accepemnt,  laetitia  extolii  et, 
nequissimig  se  praeterea  demsgogis  aduUntibns,  uti  antea  timori,  sic  iam  spei  moderari  nequire.  Itar 
qne  qui  propter  pecnniae  penuriam  exignae  mercenariorum  manai  stipendia  dare  non  potuissent,  iia 
Oljnthios  noTis  sabsidiis  ab  Interitn  prohibere  In  mentem  non  venit:  eos  enim  iam  ipsos  cum  Charl- 
demo  satis  esse  caatoros:  sed  profligandam,  puniendum,  conterandum  Phiiippum  ducnnt;  neque  tamen 
illi  tantulum  ad  hanc  poenam  infligendam  moiiuntur. 

Tum  Tero  Demosthenes  castigare  effrenatam  multitudinan  et  in  Tiam  reducere  snum  ratns  *^). 
lam  non  esse,  inqnit,  nt  antea  (huius  belli  initio)  conflciendl  tempns  Philippi:  niminm  enim  eam  ex  Or.  IIL 
ipsorum  profecisse  desidia:  sed  prius  socios  serTandos,  tunc,  si  fieri  possit,  ilium  puniendnm.  Profecto 
qoemadmodum  Heraeum  iiii  castelium  iccirco,  qnod  sero  auxilio  Tenerint,  in  impeiftam  redactum  sit, 
ita  fore  ut  ante  quam  qui  iam  dlu  ferendum  omnino  auxiiiom  censaeriot  qaicqaam  fecerint  etiam  Oljn- 
thum_capiat  et  Athenienses  plectat  ipsos.  Expergiscerentur  tandem  ad  sanitatem  animi;  turpe  esse, 
periculosum  perniciosumque,  cessatione  torpere  einsmodi.  Tum  quae  una  supersit  Tia  demonstrat,  qua 
ex  malis  illis  in  se  irmentibus  raiergere  possint.  Sciiicet  domi  eos  desidere  pigros,  militiam  borren- 
tes,  pecunia  ut  sibi  publica  a  nequam  adulatoribus  arrogetur  pati,  meiius  sane  facturos,  si  eam  pecO- 
niam  militiae  disciplina  mereant.  Quid  multa,  ut  libere  quisque  possit  et  aperte  saluti  quid  reipublieie 
sit  profiteri,  legumlatores  esse  constltoendos ,  qui  pessimas  iilas  leges  et  eas  qnae  militiae  noeeant  et 
infamem  istam  Enbuliam  abrogent  salubrioresque  condant;  ita  demum  factum  iri  ut  et  ciTes,  cim 
nemo  lenssimis  caussis  quo  immunis  miiitia  fiat  nti  possit,  secundum  ordinem  lubentius  arma  capiadt 
neqne  pecunia  desit  ad  belii  impeusas  faciendas. 

Egreginm  est  et  prorsus  singnlare  quod  graTissimoi  orttor  a  metu  liber  et  Intimo  ettoerbitai 
animo  de  mittendis  istis  ueqnitiis  theoricisqne  et  de  Tita  recte  instituenda  pronnnciaTit ;  egregia  etiam 
et  excelsi  animi  maiorum  comparatio  cum  his,  stipe  beatis,  aduiatorum  serris.  £x  quibus  si  quae  ex- 
cerperemus,  ea  quam  tenuia  Tiderentur  et  exilla.  Profecto  si  his  Alhenienses  permoti  non  sunt,  sur- 
dissima  ea  et  inertissima  est  plebecula  perhibenda. 

^'>  Cf.  Ldand.  p.  66.  —  Sopater  ad  Hermog.  p.  313,  6.  ap.  lUk.i  dfi  zov  ifttfQOVtt  (^i^ro^a  ^a^^ovvtttg  tt 
xa^ct  t6  6io9  zovg  avn§ovl£vonivovs  xatanXij^ai  ^  (pvXuTTOfiBVOv  iv  rovr^  ro  tii  a9vfilav  avtovs  ifi^ttlelVf  oxe^ 
Ktti  o  ^Tfrco^  iv  rp/roa  tcov  'OX.  i*  nfooifiiav  voisi. 
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Ez  Philochori  et  Demosthenis  ipsius  testimoniis  quid  e£fectam  sit  constat.  De  le^e  enim  Ea- 
bolia  antiquanda  cnm  orator  patriae  amantiasimus  populo  hac  oratione  nondom  persuaserit  ^^),  exerei- 
tns  tamen  missus  est  ^^)  ex  civibus  conscriptus,  qui  quominus  virtate  quicquam  Charete  duce  perfice- 
ret,  per  Euthycratem  et  Lasthenem,  cives  Olynthios,  patriae  proditores,  prohibebator.  Cf.  Diod,  XVI, 
53,  Dem.  De  Cor.  §.  48,  De  Chers.  §.  40,  PhU.  III,  §.  56,  De  F.  L.  §.  265  gqq.: 

HVQioig   81  ifvois  xal  T^ii^Qsai  nsvr^xovTa  vnmv  §oi2^advTcav ,   xol  hi  Tciv  noXiToiv  TtTffttTiisxtXioig, 

OvSlv   ttVTOVS   TOVTfOV  1^Swi]^7]   COOSttt. 


vn. 

Qaod  postremo  Demostlienis  ex  Or.  De  F.  L.  de  exitn  belli  testimoniam  protulimus,  eo  haec 
et  confirmari  ratio  et,  quoniam  dissimulanter  quicquam  agere  nolumus,  infirmari  videtur.  Confirmatur, 
quia,  quod  tum  ex  Philochori  ipsius  verbis  {ntQl  tov  avrov  j^^ovov),  tum  ex  Demosthenis  consUio  de 
binis  mittendis  copiis  declaravimus ,  Charetis  priorem  et  Charidemi  expeditionem  uno  prope  esse 
eodemque  tempore  susceptam,  eo  dicto  cum  maxime  fit  perspicuum.  Cum  enim  unam  omnino,  non 
duas  ad  auxiliandum  Oiynthiis  expeditionea  factas  esse  nonnulU  probare  inde  voluerint,  eos  xal  frt  par- 
ticulls  refutari  ipse  Rauchenstenius  p.  XXI  concessit.  Ac  profecto,  si  istud  esset,  dves  initio,  trire- 
mes  vero  nullo  pacto  medias  inter  mercenarios  et  cives,  sed  vel  primo  vel  postremo,  denique  vfuSv 
§or}&riaavT(ov  verba  vel  ante  enumerationem  vel  post  eam  orator,  non  media  posnisset  haud  dubie  *'). 

Sed  difificultas  proficiscitur  inde  quod  vel  iis  verbis  Phiiochoria,  vel  Fhiiochorus  Demosthenia 
reprobari  aperte  videantar  {Vinc.  Lucches.  p.  300).  Quippe  Demosthenes  decem  miiiia  mercenariorum, 
quinquaginta  triremes  et  quattuor  miliia  civium  dixit;  Philochorus  autem  Vehementer  ab  iiio  discrepans 
■ex  miiiia  peliastarnm,  sexaginta  quinque  triremes,  bis  miile  cives,  praeterea  quadring entos  qninqaaginta 
equiteg  hippaginumque  incertum  numeram.  _  , 

An  Rai^enstenium  p.  XIX,  cui  Westermannua  p.  12  snbBcripsit,  landemos,  qo!  qoenqaam 
fore  negat  „qaia  sentiat  quantum  interfuerit  Demosthenis,  non  at  aaiiliorum  numerum  accurate  ain- 
gula  persequendo  imminueret,  verum  eundem  ut,  quatenug  per  licentiam  oratoriam  fieri  posset,  etiam 
angeret  atque  amplificaret^S  At  primum,  qai  in  numero  quodam  referendo  accurate  aingola  persequi- 
tur,  non  imminoit  eundem.  Deinde,  si  augere  rem  atque  amplificare  pro  lubitu  oratori  licuisset,  cor 
triremium  iile  numerom  Philochoro  multo  minorem  ostenderet?  Qnid,  si  civium  numerum  adeo  dupli- 
catum  iactare  permitteretur ,  nonne  idem  in  triremium  iiceret  numero  ^^)?  Denique,  si  copias  missas 
Demosthenes  amplificaret  multo  credo  magis  quam  si  imminneret,  quod  Atheniensium  in  hoc  belio  la- 
bores  efferendi  habebat  consilium  ipse  pervertisset  ac  perdidisset.  Ut  enim  Aristophanes ,  cumAthe- 
niensium  reipublicae  reditus  fere  CIDCIC  tal.  aestimaret  (Vesp.  657)  et  tribntarias  urbes  CI3  perhibe- 
ret  (Vesp.  T05),  si  nimis  a  vero  discederet,  omnem  dicto  vim  ademisset  et  acumen,  ita  hic  quoque,  ai 
simiiiter  in  illa  re  referenda  egisset,  animos  auditorum  quae  res  easet  non  ignorantium  non  aiiter  nisi 
nt,  quod  tam  impudenter  mentiri  anderet,  mirarentur  affecisset    Qaapropter  qaanqaam  ut  vel  Aristo- 


♦♦)  Olymp.  id  deraam  CX  factnm  esge  videtur,  qno  tempore  Athenienaea,  quamTia  infelicea,  admiratione 
ninnm  ae  dignoa  praestitere. 

♦^)  ante  initium  Olymp.  CVlll,  1;  certe  ante  etesias  eina  anni  advenit.  '^. 

♦*)  Accedit  fortaaaia  ovStv  TOVTtov  locutionis  ratio.     Cf.   Pkiloch.:  TQii^(fSig  (liv  hTiifag  hneaiuiStxa  (V). 

♦')  Illam  Tero  ha«  rea  ad  calcolnm  TAcandi  rationem,  qua  quadraginta  tantnmmodo  et  octo  naTea  nni- 
Terae  numero  fuisse  aibi  demonstraaae  Tisna  e»t,  ipse  Ranch.  Tix  onquam  probaTorit.  ';^ff^^- 


■r^^^^ustt  ii^Wl^fit^^^  diUj^^aiuifi&^vinlil  niuBerinB  indicarlflt  ifilB^pottiilamiit,  ferotiinien  eos  nn- 
;,H:;'f^aeniai  neqne  inliariorera  mnlto  nec  gnperiorem  prodidisse  nostro  iure  snmere  debemus. 
Vr^  '  Pbeebotit  l|itnr  iiortaste  alicni,  nt  RanclieBstenio  nnper  annm  calcnlnm  reducenti  {Jahn.  Annal. 

PhU.  XI,  2,  p.  189}  Voemeiii  (De  Sitn  Oljnthi  p.  17,  Proleg.  Ad  Dem.  Phil.)  rationes,  quibos  iDitis 
a  Fliilochoro  milkian  anmma  quattnordedm  miHium  qnadriDgentorum  et  quinqnagiDta ,  a  Demostheoe 
qnattnordecim  milHnm  ediibeatur.  Verumtamen  in  eius  ▼iri  qni  posns  auctoritate  acquiescere,  qui  pri- 
mnm  Demosthoiem  C^tfidenu  triremes:  in  quibns  qui  Tersati  homiues  sint^eum  usurpasse  statuit:  cen- 
inerit  omisisse;  deinde  in  Phiiochori  narratione  triremes  triginta  qninque  vacuas:  in  quibus  sioguiis 
partim  minime  ducenteni  viceni  liini,  partim  ad  speciem  qnam  ipse  seqnitnr  centeni  septeni  deni,  reapse 
dncenteni  triceni  qnatemi  homines  fuemnt:  commentus  sit;  denique,  cum  in  singulas  Charetis  triremes 
einsqne  solius:  ceterae  nimimm  sine  sociomm  ope  naTalium  Tehebantur:  dncentenos  nautas  imposuerit, 
rem  Meibomii  erroris,  qui  singfulis  triremibns  centenos  et  octogenos  remiges  tribnerit,  haud  dissimilem 
prodiderlt;  cnins  commenti  qnod  Boeckliinm  (Oec.  Ci?.  I,  p.  296)  advocat  patronum,  quid  iiie  voluerit 
pamm  ▼Idetcr  inteilexisse. 

Quamobrem  com  aiia  nobis  via  id  quod  quaerimns  nt  reperiamns  animum  inducentibns  ineunda 
ait,  neqne  tamen  iiceat  copias  promissas  (iitiatoXifialovg)  a  Demosthene  pro  missis  esse  venditatas  po- 
nere,  videamus  nnm,  eoram  qnae  ad  rem  Teternm  naTalem  pertineant  ac  nanticam  strictim  ratione  ad- 
hibitaj  qnid  exlstimemna  gtatnere  liceal;?'"^   ''    '^t  Ji  .'  ::•  •     ■ 

''  Triremes  enim  {Ueaych.^  Suid,  s.  t.)  aiiae  fuere  Teloces,  aliae  stratiotides  (hoplitagogae  et 
hippagogae,  Thue.  VI,  48,  26,' II,  56,  Anomffn.  in  Append.  Ad  Ael.  Tact.,  PoU.  On.  I.  c.  9,  Dem. 
Phil.  I.),  iilae  ad  pngnaa  naTaies  maxime  aptae  {PoU.  I,  25),  hae  propter  hominom  multitudinem  iis 
Tehentinm  tardiores  et  ad  pngnas  pamm  idoneae  (c£  Thuc.  I,  116).  In  lils  qnot  homines  Teherentnr, 
incertnm  erat  {cf.  Xenoph.  Heil.  V,  4,  56) ;  qnot  in  iliis,  certum  ferme  ac  definitum.  Ornabantur  enim 
tingnlae  drciter  dncentenis  {Boeckh.  Oec  I,  p.  298,  al.),  quorum  ad  centenos  tricenos  erant  remiges, 
reliqnornm  minor  pars  nantae,  maior  milites,  classiarii  Romanis,  Graecis  epibatae  dicti  {Xenoph.  Hell. 
I,  2,  7).  Neqne  tamen  remigium  iiind  nautatqoe,  ubi  ad  terram  appulsom  esset,  inntiles  ad  belium 
gerendnm  fuisse  cogitandom  est;  etenim  hi  qnoque  cetris,  hastis,  fundis,  aliis  armis  instructi  aeque 
atque  ceteri  propugnatores  agebant  {Thuc.  IV,  9,  32,  VII,  1;  Xen.  Heli.  I,  2,  1;  I,  1,  24). 

lam  Phllochoro  dicta  perpendentibns  id  nobis  primum  ultro  apparet,  Charidemi  triremes  fuisse 
Teloces.  Hoc  enim  cum  inde  probatur,  quod  is  cum  iiia  sua  ciasse  In  Heliesponto  antea  Tersatns  erat, 
tnm  ratione  militnm  ad  nnmemm  naTlum  adhibita  corroboratnr.  Quodsi  quattuor  miliia  Teiitum  octo- 
dedm  triremibns  describimns,  ratione  inita  in  nnaqnaque  Tcrsantnr  triremi  ducenteni  Tlceni  bini  homl- 
nes,  qni  qnamdln  in  mari  Tersabantnr,  partim  erant  socli  naTales,  partim  classiarlL 

Item  si  rellquornm  duo  miilia  peltastarum  triginta  ilils  dlTldimus  triremibus  quibns  Charea 
praeerat,  in  singniis  Tidemus  nanbns  non  amplius  inesse  homlnes  sexagenos  senos.  Qai  si  lostus  Te- 
ctorum  nnmeras  fuisset,  cnm  Tacuis  profecto  eum  Athenienses  navibus  misissent  ut  olim  Charidemum 
(Phii.  I,  Olynth.  II,  §.  5).  Sed  qno  minns  istud  esse  statnamns,  scriptoris  praestantisglmi  haec  verba 
prohibent:  us  xal  «vveitl-nQcmuv.  Pleroma  enim  navis  cnm  ex  remigio  nantisqne  et  ciassiarlls  constet, 
compleri  {cviixXtj^ova&ai)  naves  ita  tantnm  did  possnnt,  nt  ad  eos  qui  singuiis  naTibns  iam  sunt  asscripti 
tot  addantnr,  qnot  ad  dncentenornm  fere  nnmeram  explendnm  snfBciant.  Ergo  praeter  illos  sexagenos 
lenot  tingnlis  tnnt  triremibns  fere  centeni  triceni  qnatemi  tribuendi.  Homm  additomm  d  ad  omnea 
C^Witis  trifuita  triremes  ratlonem  aubdnxerig,  snmmam  ii  fere  efBdnnt  qnattnor  millinni.    Qaibni- 
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com  qnanilo  reUqnA  ChiNtfg  doo  miUit  et  OliariAiil  qnattiior  j||Mj|fiOaii<meriOt  <^ifc'  KJlCimrio-     . 
rura  0  Philochoro  summam  tradttam  Jiabes  qmm  a  Demostlienet^"^^'  <^9^  ^-^    .  ^^ 

Hae  antem  copiae  com  centam  et  quinqoa^nta  equitiboa  {fa  ?eheb«ntnr  qoioqnafiiilg  aiTibM,  ^^ 
qnamm  Demosthenw  mentiQoem  fedt;    qoae  naiinm  summa  nonne  apprime  oongrnit  cjim  Phiiochorla 
qnadrafinta  octo  trireminmi«  cnm  hia  duae  hippaginea  cogitatione  videantur  addendae?  S**^'-"-' 

Pauio  difficiiior  quaestio  de  civUi  videtur  exercitu,  nec  tamen  ea  ipsa  est  ita  impUcata  ut  non 
possit  explanari.  Nam  primum,  ad  qnam  sententiam  et  parro  navium  numero  et  hopUtamm  mentione 
animua  dncitur,  has  sedecim  triremes  hoplitagogas  fuiase  statuendum  est,  qua«  Demoathenea  vel  o^{f-X 
ipsam  illam  pancitatem  vel  polius  ^uod  ex  iia  esaent  quae  primo  missae  revertissent  non  m^oravili 
Nam  illas  qninqnaginta  triremes  huc  non  esse  referendas,  cum  orationis  universa  comparatio,  tum  vero 
illins  dicti  (tqi^q.  rQidx)  media  coilocatio  docet. 

Deiude  tenendum  est.,  Philochorum  hopiitarum  tantum  et  eqnitum  ex  civibns  conscriptornm, 
Demosthenem  civium  meminisse  universe.  Atqui,  ubi  de  Iiopiitarum  soium  certo  qnodam  quid  uumero 
referri  vidcatur,  ibidem  fere  totidera  non  taiitum  iilorum  ministros  armigerosve  (vninfivttgy  exevotpofovs, 
Boeckh.  Oec.  J,  292,  Tkuc.  III,  17):  cx  quibus  hopiitagogarum  saepius  remigium  constitisse  censuit 
Boeckhina  I,  p.  2^3:  verum  etiam  levis  armaturae  miiite»  ex  civibus  pauperibus  conacriptos  cogitatione 
ease  adinngendos,  multis  exempiis  comprobatur  (Boeckh.  I,  p.  277,  289).  Itaque  Philochori  dno  ho- 
plitarum  milHa  et  snbandienda  levis  armaturae  militnm  duo  miilia  numerum  efficiuot  qnattnor  mUUnm 
civinm.     Id  quod  Demoathenea  tradidit.  r»^. : 

Sed  ita  tamen  Phiiochorius  exercitua  Demoathenio  maior  est  equitom  nnmero,  ^Oft  hippagini- 
bos  ille  vectos  esse  memoriae  tradidit.  At  vero  etiam  hanc,  qoae  iam  minimi  eat  facienda  discrepaii- 
tia,  al  ntique  toilere  cordi  sit,  Jiac  ea  ratione  facUe  poterit  removeri.  Cnm  euim  Charidemi  satis  iam 
araplus  veUtum  nnmerus  in  Chalcidica  esset,  Athenienses,  cum  itemm  anxiUum  mitterent,  fortassis,  nou 
insto  opus  esse  hoiuscemodi  civilium  miiitum  numero  rati,  quot  nuaerunt  equiteSf  tot  levioris  armatu- 
rae  miUtibus  esse  istum  minorem  numerum  concesserunt. 
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